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Ancora sugli Avvenimenti 
di Spagna 


Quando la dittatura cadde e la monarthia - 


fu cacciata dalla Spagna, la maggior libertà 
conquistata dal movimento trionfante, — 
alla cui preparazione gli anarchici mon 
erano stati certo estranei, — permise all’a- 
narchismo spagnuolo di riprendere il suo 
posto di prim’ordine alla luce del sole nella 
vita pubblica. Risorse più forte di prima la 
Confederazione Nazionale del Lavoro a ten- 
denze anarchiche con un suo organo quo- 
tidiano a Barcellona e poi un altro più tardi 
a Madrid, si formò la Federazione Anar- 
chica Iberica, uscirono altri periodici e ri- 
viste anarchiche in vari centri, e la parola 
anarchica risuoné forte in incessanti riu- 
nioni e congressi, comizi e conferenze. Da 
tutto ciò, per l'impulso parallelo della pas- 
sione ideologica e della lotta di classe acu- 
tizzata dalla crescente miseria, scaturi un 
vasto movimento anticapitalistico ed anti- 
statale che presto si esteriorizzò nei fatti 
con scioperi economici, scioperi generali, 
manifestazioni di piazza, scontri con la for- 
za pubblica, sommosse, tentativi comunisti- 
ci, ecc. Mentre le forze capitalistiche si as- 
serragliavano attorno lo Stato repubblicano, 
le forze proletarie (meno la clientela so- 
cialista e una minoranza bolscevica di poca 
importanza) si polarizzavano sempre più 
verso l’opposizione di azione diretta con- 
dotta dagli organismi di classe d’indirizzo 
rivoluzionario e libertario. La lotta si fece 
accanita e incessante; ed essa dura tuttora. 


Che lo Stato si difendesse e si difenda 
é ben comprensibile; e lo fece, infatti, e 
continua a farlo con l’inesorabilità e vio- 
lenza che tutti sanno. Ma mentre la par- 
tecipazione al governo dei socialisti poteva 
far pensare che questi influissero perché 
la lotta fosse almeno mantenuta entro i li- 
miti compatibili con la necessità della difesa 
e col rispetto dei diritti comuni acquisiti, sen. 
za violare quelle libertà più elementa- 
ri e fondamentali per qualsiasi democra- 
zia, la cui violazione non giova a nulla e 
riesce a danno di tutti, — perfino in gran 
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parte a cai gg la perpetra, — é av- 
venuto in Spa® proprio tutto il contra- 
rio. L'essere al potere dei socialisti ha colà 
inasprita e invelenita la lotta, poiché dessi 
vi han portato dentro tutto il loro vecchio 
odio settario, il loro spirito di bottega di 
partito, la voglia furiosa di profittare della 
forza statale che le circostanze han dato 
loro in mano, per sbarazzarsi a tutti i costi 
dell’anarchismo, e schiacciare così quello 
che per essi é un rivale e concorrente trop- 
po fortunato nel campo proletario. 


Mentre i governanti socialisti non han 
rifuggito dall’assumersi le responsabilità 
più odiose delle repressioni sanguinose con- 
tro i proletari rivoluzionari, erano essi so- 
pratutto gli autori e ispiratori diretti della 
campagna calunniosa che il giornalismo 
ufficiale riprende ogni tanto, cosî inutil- 
mente, contro gli anarchici. Mentre di Marx 
han dimenticato e tradito tutti gli insegna- 
menti, son restati marxisti solo in questo 
triste mal costume del loro maestro di com- 
battere gli avversari con la diffamazione! 
Di certo si devono ad essi inoltre dei tenta- 
tivi di legislazione operaia mirante sopra- 
tutto a imbrigliare in Spagna la resistenza 
di classe, limitando il diritto di sciopero 
e smussando nelle mani dei lavoratori que- 
st'unica arma efficace che loro resta in 
difesa del proprio pane quotidiano. E se 
una divisione esiste nel campo proletario 
spagnuolo, sono i social-democratici che, 
dopo averla creata in un passato già lon- 
tano, l'hanno testé approfondita coi mezzi 
corruttori del governo, di cui si servivano 


per accrescere la propria clientela e ingros- 


sare artificialmente le organizzazioni ope- 
raie a loro ligie con la vasta rete d’interessi 
economici che ogni governo suol intessere 
intorno a sé. 


insomma, i socialisti al governo in Spa- 
gna non solo rovinavano il socialismo e 
facevano il peggior male al proletariato, ma 
con la loro cieca politica compromisero an- 
cor più la repubblica e danneggiarono non 
poco quella medesima democrazia che forse 
s’'illudevano di difendere. Di fatto essi sono 
ancor meno democratici di molti democra- 
tici borghesi; e, come già i loro compagni 
tedeschi, hanno aperta la via al Fascismo, 
— il quale, se il proletariato rivoluzionario 
non lo schiaccerà per tempo, ingoierà anche 
loro senza alcuna misericordia e senza te- 
nere alcun conto del servizio che gli hanno 


reso fin qui. 
® 


I recenti mutamenti ministeriali spa- 
gnuoli, con l'andata al potere (mentre scri- 
viamo ancora insicura) del Lerroux, non 
promettono niente di buono. Il Lerroux, col 
suo radicalismo puramente nominale, equi- 
voco e destreggiante, é all'evidenza l’espo- 
nente della: borghesia più conservatrice che 
vuol servirsi della repubblica, come già 
dglla monarchia, per sbarrare il passo alla 
rivoluzione e impedire anche qualsiasi ri- 


forma che intacchi i suoi interessi. E non 
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soffrirà punto di scrupoli democratici o li- 
berali pur di “mantenere l'ordine”! Ma biso- 
gna pur dire che il precedente ministero, 
in gran parte socialista, non ha fatto che 
anticiparne l’opera e preparargli il terreno. 

Poiché in sostanza v'era già fin da prima 
in Spagna un vasto moto di reazione, una 
vera e propria offensiva contro-rivoluziona- 
ria in svolgimento, capeggiata dai domina- 
tori politici socialisti e democratici, spalleg_ 
giata dal grosso della borghesia, spinta alle 
reni da una opposizione ultra-reazionaria 
che si preparava a raccoglierne l’eredi*tà, e 
osteggiata lealmente di fronte dal pro'eta- 
riato rivoluzionario di cui gli anarchici e 
le organizzazioni sindacali da questi inspi- 
rate costituiscono la forza più importante. 


Non facciamo il processo alle intenzioni 
e guardiamo solo ai fatti. Per quanto non 
mancassero, fra gli uomini al potere, come 
del resto anche fra quelli dell'opposizione, 
personalità politiche della cui buona fede 
é lecito dubitare o pei loro precedenti o 
percil loro equivoco atteggiamento attuale, 
probabilmente nel complesso i democratici 
e i socialisti spagnuoli s’illudevano sul se- 
rio di salvare la repubblica democratica da 
una reazione monarchica o fascista, facendo 
essi stessi la più spietata reazione anti- 
proletaria e antilibertaria. Di fatto, non fa- 
cevano che scavarsi un abisso sempre più 
profondo sotto i piedi. 


Altra volta da queste colonne é stato det- 
to che la situazione spagnuola odierna si 
assomiglia molto a quella della Francia del 
1848 - 50, dopo l'abbattimento della Monar- 
chia di Luglio e prima del colpo di stato del 
secondo Bonaparte. Non sarebbe male che i 
più sinceri amanti della libertà in Spagna 
andassero a rileggere gli scritti che Proud- 
hon e Marx dedicarono a quel periodo della 
storia francese. Anche allora la repubblica 
sorse in Francia fra l'entusiasmo dei demo- 
cratici e dei socialisti, con l'adesione cor- 
diale della classe operaia; ed anche allora 
i democratici credettero di salvare la repub- 
blica mettendosi ferocemente contro il pro- 
letariato. Il generale repubblicano Cavai- 
gnac inondé Parigi di sangue operaio, la 
Costituente fabbricò leggi reazionarie, le 
prigioni si riempirono, la stampa fu imba- 
vagliata; in breve preti, monarchici e bo- 
napartisti rialzarono la testa, e dopo tre 
anni la repubblica era già fradicia, Quando 
il sinistro commediante napoleonico sostitui 
per mano militare la propria dittatura di- 
chiarata alla dittatura larvata dei politi- 
canti borghesi, la classe lavoratrice disgu- 
stata della repubblica, dissanguata, priva 
«ei suoi uomini migliori carcerati, deportati 
o in esilio, non ebbe voglia né forza di 
opporvisi energicamente; ed il delitto di 
Dicembre fu compiuto. Allora i repubblicani 
sinceri raggiunsero in prigione o in esilio 
gli operai socialisti che già v'erano, e do- 
vettero meditarvi più di 18 anni la verità, 
ahimé! non ancora compresa, che la causa 
della libertà é inseparabile dalla causa del 
lavoro, 











Abbiam detto che la situazione spagnuola 
attuale può paragonarsi a quella francese 
di quel tempo. Ma somiglianza non é ugua- 
glianza, In realtà la storia non si ripete 
mai che con uva approssimazione molto 
relativa; e bisogna saper intenderla. Non 
sono passati inv:no più di ottant'anni! Ver- 
so il 1850 capitalismo e proletariato non 
erano nella situazione e proporzione odier- 
ne: il primo pel suo sviluppo aveva ancora 
bisogno, almeno, dell’ipocrisia democratica; 
ed il secondo era assai più debole, meno 
numeroso e con una coscienza di classe 
meno formata di ora. La preponderanza del- 
le classi medie, che intorbidava e modifi- 
cava di continuo la lotta di classe, era molto 
maggiore. Oggi le posizioni si presentano 
in modo molto più catastrofico. Il capitali- 
smo non ha più bisogno della democrazia, 
divenuta per lui, nella crisi interna che lo 
travagiia, un ingombro impacciante, costoso 
ed infido; e tende a disfarsene. Solo la pau- 
ra del proletariato, più ingrandito e aggres- 
sivo, costringe il capitalismo ad aggrapparsi 
alla democrazia come ad un espediente mo- 
mentaneo in qualche paese dove, come in 
Spagna, la rivoluzione sociale lo minaccia. 
Ma, appena passata la paura e fiaccata per 
un istante la classe operaia, anche la de- 
mocrazia più anodina viene da lui gettata 
via con disprezzo come limone spremuto, 
e per consolidarsi e impedire ogni riscossa 
del gigante proletario sì crea organi di go- 
verno più adatti e corrispondenti all'attuale 
sua essenza plutocratica: quelli dispotici del 
fascismo, delle monarchie assolute e delle 
dittature militari. 

Il governo della Repubblica Spagnuola 
con ì suoi procedimenti reazionari ed anti- 
proletari attuali lavora quindi, contro la 
democrazia; o per la monarchia o pel fa- 
scismo:; per una monarchia a tipo fascista 
o per un fascismo con maschera repubbli- 
cana. In ogni caso la democrazia ne uscirà 
liquidata, come sotto la monarchia sabauda 
e sotto la repubblica tedesca. L'esempio del- 
la Germania é il più probante. Quando cola 
la social-democrazia s'adoprò tanto nel 1918 
ad evirare la rivoluzione tedesca, riducen- 
dola ad una caricatura buona solo 2 con- 
tentare l'imperialismo rivale straniero vin- 
citore della guerra, e il suo governo soffocò 
nel sangue ì tentativi insurrezionali di Ber- 
lino e di Monaco, si crearono le ragioni 
storiche del fascismo, il trionfo del quale 
solo la rivoluzione proletaria avrebbe po- 
tuto evitare. Ed in Spagna si é sulla stessa 
strada, per quanto cuivi manchino, per for- 
tuna, alcuni elementi che favorirono lo svi- 
luppo del fascismo nelle nazioni italiana e 
tedesca, specialmente quelli derivanti dalla 
degenerazione psicologica e fisiologica cau- 
sata da una lunga e disastrosa guerra. Que- 
sto dà alla Spagna ancora qualche 0ppor- 
tunità e tempo di salvarsi; ma ogni giorno 
che passa altri elementi nefasti vi si for- 
mano ed il pericolo s'avvicina a rapidi passi. 

Non é nostro compito dare consigli alla 
democrazia, di cui siamo avversari, perché 
ne vediamo tutte le menzogne e gli errori 
che il potere converte in delitti; né voglia- 
mo essere suoi complici neppure con l’in- 
gannevole pretesto di evitare i danni mag- 
giori, che essa stessa prepara con le sue 
mani e da cui saremmo travolti anche noi. 
Restiamo sulla breccia contro di lei, nel 
campo delle idee e in quello dei fatti, spe- 
cialmente dove, come governo, essa appare 
il nostro nemico immediato e ci tratta lo- 
gicamente da nemici, — ben sapendo che 
anche quel pò di buono che ancora le resta 
dalle sue lontane origini rivoluzionarie s0- 
lo una nuova rivoluzione può salvarlo con 
l'abbattere il capitalismo; ed il proletariato 
emancipato e libero sarà in grado di dargli 
un contenuto più reale e duraturo, e supe- 
rarlo con una organizzazione sociale che 
assicuri il benessere e la libertà per tutti. 
Ma obiettivamente costatiamo che la demo- 
erazia potrebbe ancora salvarsi, — a'meno 
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per un certo periodo e finché le maggio- 
ranze popolari non avranno compreso la 
superiorità di un sistema più libertario di 
convivenza umana, — solo se rinunciasse 
(coi fatti e non soltanto a parole) a essere 
borghese, se si separasse con un taglio net- 
to dal capitalismo che la insidia, e se con- 
tribuisse a distruggerlo ponendosi decisa- 
mente a fianco del proletariato. 

Diciamo questo perché ci sembra vero, 
senza punto illuderci che tale verità sia per 
essere riconosciuta e seguita dai nostri av- 
versari democratici e socialisti autoritari. 
Ma poiché tale possibilità vi sarebbe e si 
sarebbe ancora in tempo a profittarne, so- 
pratutto oggi in Spagna, la prospettiamo al 
di sopra d'ogni interesse di parte, se non 
altro per la pace della nostra coscienza. I! 
momento é troppo grave, perché chi vede 
o crede di vedere un barlume anche piccolo 
di verità salutare abbia a tacerla. Noi a- 
narchici non diciamo: o tutto o nulla, 0 
l'anarchia o la rovina, L'importante é che 
si salvi la libertà, quanta più libertà é pos- 
sibile. Anche se non sia tutta la libertà 
che noi anarchici vogliamo, che almeno la 
somma di libertà per tutti sia domani su- 
periore a quella di oggi e di ieri; e che per 
questa via della libertà, — fuori della quale 
non v'é emancipazione possibile, né eco- 
nomica né politica, — ogni giorno segni 
un progresso, e non si torni mai indietro 
neppure per un istante. Guai a lasciarsene 
deviare dalla fata morgana dell’autorità! il 
cammino fatto diverrebbe inutile; e sarem- 
mo daccapo e forse peggio di prima. 

La salvezza di tutti, la salvezza della ci- 
viltà umana, sta oggi nell’abbattimento del 
capitalismo, fonte e forma di schiavitù, o- 
rigine d'ogni delitto e guerra, primo osta- 
colo alla libertà e alla pace degli uomini. 
Se vi fossero democratici sinceri in Spa- 
gna, repubblicani, socialisti o com’altro si 
chiamino, capirebbero che solo contro il 
capitalismo e a fianco del proletariato ri- 
voluzionario, anche se essi non ne condi- 
vidono le aspirazioni più audacemente li- 
bertarie, é possibile per loro di salvare la 
parte migliore della democrazia dei Riego, 
dei Zorilla, dei Pi y Margall di un tempo, 
che ieri i Zamora, i Caballero e gli Azana 
ed oggi i Lerroux si mettono sotto i piedi. 
Verso un maggior benessere e una maggiore 
libertà per tutti, attraverso le maggiori au- 
tonomie possibili e compatibili con l’inte- 
resse generale, — regionali e comunali, sin- 
dacali e culturali, collettive e individuali, — 
senza imposizione di criteri unici, perché 
ogni sistema abbia possibilità di libera spe- 
rimentazione; senza che niun partito, setta 
o scuola politica e sociale possa spadroneg- 
giare sul popolo lavoratore e imporglisi co- 
me unica guida, ma ciascuna parte o fra- 
zione di esso resti arbitra del suo destino; 
e sopratutto senza dittature né aperte né 
larvate, 

Dei socialisti, sciagurati! dicevano recen- 
temente in Spagna: ‘se una dittatura ha 
da esserci, vogliamo la nostra”. No! nes- 
suna dittatura ha da esservi, di nessuno. 
Essa costituisce il pericolo maggiore, anche 
con l’ammetterne la sola ipotesi. Patroci- 
narla per sé é come giustificarla pel ne- 
mico; ammetterla per sé é un prepararvi 
la psicologia popolare anche pel fascismo. 
In pratica, poi, nella realtà concreta, qua- 
lunque dittatura nera o rossa, si dica fasci- 
sta 0 democratica, borghese o proletaria, 
socialista o comunista, o magari (diciamo 
una bestemmia) anarchica, sarebbe sempre 
il privilegio di pochi e la serviti e la fame 
per le erandi masse lavoratrici, — per il 
popolo spagnuolo come per qualsiasi altro. 

se 

Un fatto tutto particolare per la Spagna, 
cui giA ci siamo riferiti di passaggio qua 
© là, é il grande posto che occupano gli 
anarchici in mezzo alla classe operaia e 
contadina. Di per se stessi, come forza mi- 
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litante specifica, potremmo dire come par- 
tito. (nel senso di collettività, organizzata 
o no, che ha un preciso programma d’idee: 
e di scopi), sono numerosissimi in tutto il 
paese e costituiscono un insieme non in- 
feriore a quello di altri dei più importanti 
partiti spagnuoli, ed a più d'uno di molto 
superiore, 

Questa forza é calcolabile difficilmente in 
numeri concreti perché non tutti gli ele- 
menti anarchici amano organizzarsi for- 
malmente e perché i gruppi e federazioni 
anarchiche, come pure molti sindacati di 
mestiere a tendenze libertarie, si sciolgono 
e riformano di continuo sotto l’insistente 
ondata delle persecuzioni e per necessità di 
difesa. V'é inoltre attorno a tali organizza- 
zioni un vasto alone di concorsi e di sim- 
patie reso incalcolabile dall’astensionismo 
elettorale degli anarchici, che sottrae que- 
ste adesioni di massa anche a quel computo 
approssimativo che gli altri partiti derivano 
dalle elezioni politiche. Con tutto ciò dessa 
é sempre una forza che non cessa di esi- 
stere, moltiplicata nei momenti decisivi dal- 
lo spirito generale federalista e ribelle 
del popolo spagnuolo, per cui fin da ses- 
sant’anni addietro Bakunin e Malatesta tan- 
ie speranze rivoluzionarie riponevano in 
lui. Gli avvenimenti di cuesti ultimi due 
anni han dimostrato che quelle speranze 
non erano punto infondate. 

Ma la forza che essi hanno, l'influenza 
che essi esercitano, l'essere in sostanza l’e- 
lemento preponderante e decisivo del movi- 
mento rivoluzionario ed anticapitalistico in 
Spagna, non é soltanto un vantaggio, ma 
costituisce anche per gli anarchici spagnuo. 
li una tal somma di gravi responsabilità 
da far tremare le vene e i polsi. La maggior 
forza implica maggiori doveri. In altri pae- 
si, come é stato in Germania, il fatto che 
la enorme maggioranza del proletariato 6 
al seguito dei socialisti o dei comunisti di- 
minuisce di molto le responsabilità per gli 
anarchici; gli eventuali errori di questi ul- 
timi non possono avere gran peso sui fatti, 
e quindi la sconfitta del proletariato e del- 
la libertà non potrebbe mai essere ad essi 
addebitata. In Spagna la cosa é diversa, Se 
sopravvenisse un disastro, non pochi rim- 
proveri che altrove noi rivolgiamo ai so- 
cialisti e comunisti, potranno forse essere 
rivolti agli anarchici spagnuoli: non gli 
stessi, certo, ma altri più o meno equiva- 
lenti 0, se ancor meno gravi al paragone, 
pur sempre implicanti colpe notevoli, che 
bisogna cercar di evitare finché n'é tempo, 
sopratutto non scompagnando mai l’impulso 
rivoluzionario e il desiderio di azione dalla 
ragione più consapevole in rapporto con gli 
scopi voluti. 

Purtroppo questo non é facile pei nostri 
compagni spagnuoli, Anche da lontano sia- 
mo in grado di renderci conto della loro 
situazione scabrosa e travolgente. L'essere 
assorbiti dalle innumeri necessità contin- 
genti della lotta, che si svolge su tutti i 
punti, in mille direzioni e contro i nemici 
più vari, e sopratutto l'essere quotidiana- 
mente alle prese colla più accanita perse- 
cuzione governativa dalla Capitale fino ai 
più piccoli villaggi, senza la ricchezza di 
mezzi che sarebbe necessaria, li costringe 
{troppo spesso a battersi come possono su- 
bito, senza aver tempo di pensare al do- 
mani. Di certo é uma tattica del nemico 
quella di tenerli impegnati senza respiro 
in una battaglia continua, impedendo loro 
più che può ogni lavoro sistematico e con- 
tinuato di preparazione e di coordinazione, 
prevocandoli senza posa a qualche passo 
falso di cui poter cinicamente profittare. 
Nonostante, pur in mezzo all’ardente bat- 
taglia, quel lavoro resta indispensabile, da 
farsi ad ogni costo: e non mancano del 
resto in Spagna di quelli che se ne rendono 
hen conto. 

L'importante é non disgiungere i vari 
compiti ugualmente impellenti, e sopratutto 

















non metterli in antagonismo. Essi richie- 
dono certo una relativa divisione di lavoro 
fra i più adatti all'uno o all’altro compito, 
ma a patto che il lavoro degli uni proceda 
parallelo e in concordia fraterna con quello 
degli altri; che nessuno finisca col diven- 
tare esclusivista, credendo che solo il suo 
compito é importante. Al contrario é ne- 
cessario che chi fa una cosa, chi si dedica 
a una data attività, capisca tutta l’impor- 
tanza delle altre cose e attività, e sia pron- 
to all'occorrenza a lasciare per un momento 
il lavoro proprio per dare una mano ad 
altro divenuto ad un tratto più urgente. 
Una separazione antagonistica sarebbe esi- 
ziale. Gli uni da un eccesso di spirito cal- 
colatore ed ordinatore sarebbero condotti 
a non veder più le necessità del momento, 
a lasciarsi sfuggire le migliori occasioni di 
azione risolutiva, a mutarsi in raziocinanti 
a vuoto, a separarsi dai combattenti più au- 
daci, e di fatto a disertare o tradire la bat- 
taglia in svolgimento: gli altri dal proprio 
impulso battagliero e dall’esasperazione del- 
la lotta sarebbero indotti a non ben misu- 
rare e dirigere i loro colpi, a cadere in 
qualche imboscata nemica, a perdere di vi- 
eta lo scopo voluto ed agire in contradizione 
con esso, ed a prepararsi cosi una impre- 
vista sconfitta, o a preparare senza volerlo 
il trionfo di altri che hanno mire diverse. 
Nel non perdere di vista, invece, le varie 
necessità dell'’oggi e del domani sta il se- 
greto della propria vittoria, 

Riconosciamo che tutto ciò é molto fa- 
cile a dirsi, stando lontani e tranquilli a 
tavolino, ma non altrettanto a praticare, 
quando si é presi nell'ingranaggio del mo- 
vimento in azione. Comprendiamo benissi- 
mo che non si può fare sempre quel che 
si vorrebbe o dovrebbe, che nel calore della 
mischia non é possibile pesare bene il prò 
e contro di un fatto, che spesso la necessità 
di agire senza indugio non permette sce- 
gliere l’azione migliore, che non sempre si 
può vedere l'occasione buona prima che sia 
passata, ecc. ecc. Si fa in ultima istanza 
quel che si può; e sono inevitabili errori 
senza numero, spesso gravissimi, che é bene 
confessare o rilevare, ma a cui sarebbe o- 
zioso fare tardivi processi col puerile senno 
del poi, perdendo altro tempo prezioso, di- 
videndo le forze e alimentando rancori. Ma, 
pur ammettendo l’inevitabilità di molti er- 
rori e tutta l’indulgenza pei loro autori a 
fatti compiuti, bisogna pur dire che oggi 
assai più che per il passato é necessario 
evitarne il maggior numero possibile; che 
sarebbe cecità imperdonabile chiudere de- 
liberatamente gli occhi dinanzi alle loro 
probabilità prevedibili, sieno essi errori di 
azione o errori di inazione. Poiché oggi non 
sì tratta più di fare soltanto, — come una 
volta, quando scarse erano le speranze di 
vittoria e limitati i pericoli per la causa 
comune, — delle affermazioni d'idee, delle 
dimostrazioni di energia e di sacrificio; 0g- 
gi occorre la stessa fermezza d’idee, la stes- 
sa energia, lo stesso spirito di sacrificio, 
ed anche molto di più, — ma per vincere! 
Vincere bisogna quanto più é possibile, e 
scongiurare in ogni modo il disastro d’una 
sconfitta, che sarebbe oggi infinitamente più 
grave per intensità e durevolezza — non 
per gli anarchici soltanto ma per tutto il 
proletariato e per la causa della libertà 
umana — di tutte le sconfitte passate da 
più di un secolo a questa parte. Queste a 
confronto di quella apparirebbero nella sto- 
ria come scaramucce sfortunate insignifi- 
canti, 

Stiano con gli occhi ben aperti i nostri 
‘ari compagni spagnuoli. Non perdano di 
vista nessun settore del vasto fronte ne- 
mico, e non si stanchino di migliorare e 
sorvegliare se stessi e l’opera propria. Chi 
scrive queste parole non si sente affatto 
qualificato per dare, lontano e senz’aver lui 
le mani in pasta, dei consigli che potreb- 
bero essere sbagliati a coloro che stanno 
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battendosi cosi valorosamente. Non Cl otie=|-ie che 
la lettura dei giornali, riviste e periodici di 
parte nostra che vengono dalla Spagna non 
sveglino qualche dubbio e suggeriscano 
qualche osservazione, Ne parleremo, se mai, 
altra volta di proposito. 


Ma certo é che il compito che deriva agli 
anarchici spagnuoli dalla loro forza nume- 
rica e morale, e dalla posizione che occu- 
pano nella mischia sociale in mezzo al loro 
popolo, é molto grave e irto di pericoli, 
come quello di un gruppo di uomini impri- 
gionati nel profondo di una caverna da un 
nemico implacabile, costretti a battersi di 
continuo con lui e ad aprirsi nel con- 
tempo a colpi di piccone un cammino verso 
la libertà, badando con cura che qualche 
colpo mal «destro non provochi una frana 
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micidiale per tutti. E' un compito che ne 
impegna le forze in direzioni diverse, per 
avanzare e per guardarsi le spalle: per spin- 
gere la Spagna verso l’avvenire, sgombran- 
do dinanzi a lei gli ostacoli del presente; e 
per impedire nel tempo stesso che i nemici 
del progresso sociale, i nemici del proleta- 
riato, i nemici della libertà la ricaccino 
indietro, a prezzo di dolore e di sangue, 
verso un passato pauroso di schiavitù e di 
barbarie, 
LUIGI FABBRI, 


N. B.--- Questo articolo “Ancora sugli avvenimenti 
di. Spagna" era già scritto, come prosecuzione e 
complemento dell’altro “Gli avvenimenti di Spagna” 
uscito nel numero scorso, prima degli ultimi cambia- 
menti nella politica spagnuola. Si pubblica ora solo 
con bvevissime modificazioni e aggiunte in base alle 
notizie di questi giorni (15 settembre 1933). 





Libertà e Fatalità, Determinismo e Volontà 


Noi diciamo che bisogna fare la rivoluzione, che 
vogliamo fare la rivoluzione, e ci sforziamo di susci- 
tare e riunire le volontà intente a tale scopo. 

Ma un’obbiezione fondamentale si ci oppone. 

La rivoluzione, ci si dice, non si fa per capriccio 


degli uomini. Essa viene, o non viene, quando i 
tempi sono maturi. La storia non si muove a casac- 
cio ,ma si svolge secondo le leggi naturali, fatali, 
ineluttabili, contro cui nulla può la volonta degli 
nomini, 

In pratica, almeno nella maggior parte dei casi, 
non si tratta che di un espediente polemico... 0 


politico. Si afferma che una cosa é impossibile quan- 
do non la si vuole; si nega la potenza della volonta 
quando si é invitati a fare uno sforzo in una dire- 
zione che non conviene; — e poiché ormai quasi tutti 
quelli che sanno l'alfabeto si dan l'aria di scienziati 
e di filosofi, si teorizza il proprio desiderio e si 
chiama la scienza e la filosofia a far da ruffiane ai 
piccoli calcoli di persone e di partiti, Ma poi, quando 
una cosa interessa e piace, si dimenticano tutte le 
teorie, si fa lo sforzo necessario e, se si ha bisogno 
del concorso degli altri, si fa appello alla loro buona 
volonta e della volonta si esalta la potenza. 

Magrado questo però, é certo che ogni uomo che 
pensa sente il bisogno di metter d'accordo la sua 
condotta con le sue convinzioni intellettuali, e quan- 
do agisce ama rendersi conto dell'efficacia e della 
portata delle sue azioni. Ogni uomo che pensa, e 
osserva e va apprendendo i fatti innumeri della na- 
tura e della storia, sente il bisogno di organizzare 
in sistema le cognizioni acquisite e di trovare un 
qualche principio generale che li riunisca e li spie 
ghi. 

E da questo hisogno di comprensione e di ada- 
giamento mentale hanno avuto origine i sistemi di 
filosofia, teologici e naturalistici. Da questo biso- 
gno sono nate le ricerche e le discussioni intorno 
al problema della volontà, cioé della potenza degli 
uomini (o di tutti gli esseri coscienti) di influire 
sul corso degli eventi: problema fondamentale di 
ogni filosofia, che ha affaticato ed affatica i pensa- 
tori di tutte le scuole, 

Ed il fatto non sarebbe stato che vantaggioso 
per lo sviluppo intellettuale dell'uomo e per la mi- 
gliore utilizzazione delle forze umane, se molto spes- 
so, per una comune illusione mentale, non si fosse 
preso per realità obbiettive quello che era semplice 
parto dell'immaginazione, e per fatti accertati le 
ipotesi, più o meno comode, con cui si tentava di 
riunire e spiegare i fatti conosciuti: — peggio an- 
cora quando si sono prese per cose delle semplici 
parole senza significato preciso e definibile. 

Cosî s’inventarono Dio e l'Anima immortale, così 
s'inventarono la Materia, la ‘Forza, l'Energia (con le 
iniziali maiuscole) e tutti i concetti mentali, intesi 
a spiegare con delle parole l'universo che non si 
comprende. 

Ma al di sopra di queste entità, che é bene trat- 
tare con prudente e sorridente scetticismo, vi é un 
principio superiore che sembra veramente inoppu- 
gnabile: o almeno tale che la mente umana non 
possa concepirne la negazione; ed é il principio di 
causalità, cha costituisce da sé solo tutta la filo- 
sofia che s'intitola determiniata. 

Niente si crea, e niente si distrugge. Nessun ef- 
fetto senza causa sufficiente; nessuna causa senza 
effetto proporzionato, 


Sta benissimo. Se questo appare alla mente umana 
un vero necessario ed assoluto, é anche una neces- 
sità delia mente il ragionamento logico, é anche una 
verità che ogni premessa comporta la sua illazione 
necessaria. Conclusione logica del principio di can- 
salità, inteso come principio universale ed inelutta- 
bile, si é che a partire ab eterno tutto é 


tenazione 


una conca. 
necessaria di fatti, che non avrebbero 
potuto essere differenti da quello che sono stati è 
cho non potrebbero essere differenti da quello che 
saranno, e quindi l'uomo non é che 


la volonta é 


un automa co- 
una illusione e la libertà una 
cosa inesistente ed impossibile. 

Ed infatti, molti 
arrivano volontieri fino alle ultime conseguenze, e 
dicono, col Laplace, che 


sciente, 


quando si ragiona in astratto, 


se un momo potesse cono- 
scere tutte le forze esistenti nell'universo in un dato 
momento, col loro punto di applicazione, la loro in- 
tensità e la loro direzione, egli potrebbe calcolare 
tutto quello che é avvenuto e tutto quello che av- 
verrà in un momento qualsiasi dell'eternità, in un 
punto qualsiasi dello tutto, dalla 
posizione di un astro nella sua orbita al verso di un 
poeta, da una scossa di terremoto ad un articolo di 
giornale. 
Questo é, 


spazio infinito: 


nella sna più conseguente espressione 
it sistema filosofico che si suol chiamare determi- 
nismo, e che, partendo dai concetti di Natura e di 
Necessità e seguendo metodi razionali e scientifici, 
arriva alle stesse conclusioni a cui arrivavano gli 
antichi col loro Fato ed i teologi colla loro pre- 
destinazione, Vi é bene chi cerca di restringere 
ed attenuare la portata del sistema ed eludere le 
sUe conseguenze, tentando di conciliare l'idea di 
necessità con quella di libertà; ma sono secondo 
noi tentativi vani ed illogici: — una necessità che 
non é sempre necessaria, che ammette restrizioni 
ed eccezioni, non é più necessità. 

Il determinismo risponde ammirevolmente a certi 
bisogni del nostro intelletto ed é guida sicura nello 
studio del mondo fisico-chimico; 
mente paralizza e nega la 


ma esso indubbia- 
volontà e fa apparire 
inutile e risibile ogni sforzo per uno scopo qualsiasi. 

Epperò, siccome ogni uomo, poco 0 molto, pensa 
ed agisce, di deterministi logici, che traducono nella 
rita la loro filosofia non ve ne sono, o almeno non 
ne conosciamo. E non é strano, poiché, se ve ne 
fossero, essi dovrebbero trovare inutile il far cono- 
scere e propagare le loro idee, convinti come deb- 
bono essere che quel che deve avvenire, anche le 
concezioni cerebrali di ciascuno, avverrà fatalmente 
nel tempo dovuto, e nulla può impedirlo, 
darlo, o. affrettario. 


o ritar- 


In verità, i deterministi, che in generale sono 
uomini studiosi, attivi, amanti del progresso e sono 
diventati deterministi, oltre che per ragionamento, 
anche per reazione confîro i pregiudizi, le imposi- 
zioni e l'oscurantismo delle religioni, si dibattono 
in una continua contradizione. 

Essi negano il libero arbitrio e quindi la respon- 
sabilità; e poi s'indignano contro il giudice che tor- 
tura gl'irresponsabili, quasi che il giudice non fosse 
egli stesso determinato e quindi anch'egli un irre- 
spongabile. 

Dicono che tutto quello che avviene (fatti natu- 
rali, storia umana, azioni, passioni e pensisri indi- 
viduali) sono una sequela ininterrotta e necessaria 
di cause e effetti, riducibili a fatti fisico-chimici sot- 
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tomessi a leggi meccaniche; e poi danno una gran- 
dissima importanza all'educazione ed alla propa- 
ganda. 

Sono apostoli della bontà, della tolleranza e della 
libertà, come se la cattiveria, l'intolleranza, la ti- 
rannia non fossero, poiché esistono, delle cose ne- 
cessarie che della 
spiegare. 


le leczi meccanica dovrebbero 

Spesso sono rivoluzionarii, e lottano e si sacrifi- 
cano per una cosa che, secondo il loro sisteina, se 
deve 


avvenire, avverrà necessariamente quando la 


sua ora sarà giunta. 

E' vero che si potrebbe rispondeici che il deter- 
minista che si contradice é anche egli determinato 
e non può fare a meno di contradirsi, come noi a 
volta nostra non possiamo fare a meno di rilevare 


la contradizione... Ma allora tanto vale il dire che 


il fare é uguale al non fare e che tutto questo 
ragionare e arrabbattarsi non é che una burletta 
noiosa o divertente... ma necessaria anch'essa. 
* 
bi bel 


Come uscire dalla difficoltà? 

ll libero arbitrio assoluto degli spiritualisti é con- 
tradetto dai fatti e ripugna al nostro intelletto. La 
negazione della volontà e della libertà dei meccani- 
ripugna ai sentimenti. E intelletto e 
sentimenti sono parti costituenti del nostro io, che 
non sapremmo sottomettere l'una all'altra. 


cisti nostri 


Noi non sapremmo negare il principio di casualità, 


ma non sapremmo neppure considerarci come au- 


tomi. 
Ma 
zione di 


noi, cerchiamo e desideriamo la 
tutte le cose neghiamo le cose, 
perché non sappiamo spiegarcele, E vi sono ben più 


se spiega- 


non solo 
cose nell'universo che in tutti i sistemi di filosofia! 

Filosofia e scienza non sono che tentativi, ancora 
infinitamente imperfetti, d) spiegazione dell’univer- 
so, E intanto che la scienza cerca e la filosofia sil 
logizza noi dobbiamo vivere, e vivere da uomini che 
vogliono cavar dalla vita il massimo di soddista- 
zione possibile. 

Che cosa é la volontà nella sua essenza? Non lo 
sappiamo. Ma sappiamo forse che cosa sono nella 
loro essenza la materia e l'energia? 

La volontà efficace sarebbe la potenza di intro- 
durre nella serie dei fatti fattori nuovi non neces- 
sarii e non preesistenti: sarebbe in somma la po- 
tenza di produrre un effetto senza causa. Questo 
ripugna a prima giunta agl'intelletti educatisi ai 
metodi scientifici; ma forse che rimontando la ca- 
tena dei fatti non si arriva sempre, qualunque filo- 
sofia si prenda per guida, ad una ignota e forse 
inconcepibile causa prima, vale a dire ad un effetto 
senza causa? 

Ignoriamo:; questa ci pare la parola ultima che 
possa dire, almeno per ora, una saggia filosofia. 

Ma noi vogliamo vivere una vita cosciente e fat- 
trice; ed una tale vita domanda, in mancanza di 
cognizioni positive, certi presupposti necessarii, che 
possono essere incoscienti, ma sono sempre nell'a- 
nimo di tutti. 

Ed il primo di 
della volontà. 

Tutto quello che si 


questi presupposti é l'efficacia 
può cercare utilmente sono 
le condizioni che della volonta limitano o aumentano 
la potenza. 

Ma di questo in un prossimo articolo. 


ERRICO MALATESTA. 


(Dal periodico “Volontà” di Ancona. — n. 24 del 22 
novembre 1913.) 


Cesti Wi 

Ricordiamo il dovere di aiutare le vittime 
politiche! Ragioni di spazio c’impediscono di 
riprodurre appelli, cireolari, resoconti, ece. che 
appaiono in altri periodici, diffusi fra compa- 
gni ancor più della nostra rivista; ma ciò € u- 
na ragione di più per noi di raccomandare ai 
lettori il compimento alacre e solerte del suero 
impegno della solidarietà, dovuta da tutti di 
caduti neila iotta ed alle loro famiglie. 

Diamo qui, per norma dei volenterosi, gli in- 
dirizzi di aleuni dei principali Comitati di soc- 
corso, cui rivolgersi con le offerte per venire in 
aiuto dile vittime politiche : 


Comitato Nazionale Anarchico pro Vittinu 
politiche. — Rivolgersi a: V. P. JEAN RE- 
BEYRON, boite postale 21, Bureau 14, PA- 


RIS 14 (Francia). 
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Comitato pro figli dei Carcerati politici d’I- 
talia. —- Rivolgersi a:. CARLO FRIGERIO, 
Case poste Stand, 128 GINEVRA (Svizzera). 


Comitato Internazionale Libertario  d'assi- 
stenza alle vittime politiche. — Rivolgersi a: 
COMITATO INTERNAZIONALE LIBERTA. 
RIO, P. 0. Box 565. WESTFIELD, N. JER- 
SEY (Stati Uniti). 


Comitato pro Vittime politiche. dell'Unione 
Sindacale Italiana. — Rivolgersi a: JEAN GI 
RARDIN (U. S. 1.) Boite postale n. 58. PARIS 
10, (Francia). 








Una demanda angosciosa 
Che n'é dei nostri compagni Tedeschi? 


Ci é doloroso costatare come, sullo sviluppo degli 
che si 
-— parlo degli anarchici in generale. — 


avvenimenti ranno svolgendo in Germania, 


noi si sia, 
troppo poco informati proprio su ciò che ci sarebbe 
più caro sapère; cioé sulla sorte toccata tanto alle 
iniziative nostre che agli uomini che diffondevano 
fra il popolo di lingua tedesca il nostro ideale, Ben- 
ché la tragedia che si svolge colà non ci possa toc 
care a causa della lontananza, pure noi la sentiamo 
dolorosa come se la soffrissimo con le nostre carni; 
a l'essere cosî male informati ci di pena maggiore, 
in quanto c'impedisce anche d'intervenire col mode- 
sto aiuto nostro dove più é necessario. 

Su ciò che é avvenuto degli uomini del movimento 
anarchico poco o nulla sappiamo. Appena una noti- 
cina pubblicata in un giornale spagnuolo ci diceva 
che i compagni R. Rocker ed A. Souchy erano, riu- 
sciti a porsi in salvo, In altre pubblicazioni abbiamo 
letto che il compagno poeta Erick Miihsam, — che 
in un primo momento pareva Î6 sî volesse, pel dop- 
pio delitto d'essere ebreo di nascita e di convinzioni 
anarchiche, coinvolgerlo nel complotto per l'incendio 
del Reichstag, — era stato imprigionato e poi man- 
dato in un campo di concentramento, Cosi pure ave- 
vamo saputo che i periodici nostri “Der Syndicalist”" 
e “Der Freie Arbeiter” non avevano più potuto vedere 
la iuce. E questo era tutto quello che si sapeva e si 
sa: veramente insufficiente per fare una 
idea delle ripercussioni sul movimento nostro di tut- 
to quanto é succeduto e succede in Germania sotto 
il terrore delle bande hitleriane, 

Sulla situazione, indubbiamente disastrosa, degli 
organismi libertari, gruppi ed iniziative d'ogni ge- 
nere, che per essere state tutte indistintamente sop- 


potersi 


presse debbono esser passate ad esistere clandesti 
namente, non si hanno dati d'alcun genere. E questo, 
tanto per il movimento che si polarizza attorno le 
organizzazioni della F. A. U. D. (Freie 
Union Deutschland) e raccogliente l'elemento cosi 
attivo dell’anarco-sindacalismo, come per l'altro che 
si stringe attorno alla Federazione Comunista Anar- 
chica tedesca, Come e quando furono spezzate que- 
ste iniziative? che avvenne dei loro uomini Fritz 
Kater, Rudolf OQesterreich, Berthold Cahn, ecc, ecce.? 

Tutte queste domande e considerazioni dolorose 
sono sorte in 


Arbeiter 


me, or ora, alla lettura nel giornale 
antifascista “La Libertà" di Parigi della notizia del. 
la scomparsa, senza che si sappia se gli hitleriani lo 
abbiano ammazzato o semplicemente imprigionato, 
del compagno Rudolf Oesterreich. 

Questo compagno all'estero era 
specialmente fra 
il tedesco, 


poco conosciuto, 


quelli dei nostri che, non cono- 


scendo davvicino 
Pure, egli da gran tempo era uno dei 
più attivi e infaticabili al lavoro di diffusione del 
nostro pensiero e dell'ideale anarchico in Germania. 
Bisognerebbe averlo 


non potevano seguire 


l'opera sua. 


occasione di 
vederlo io, vivendogli a fianco per due anni in Ber- 
lino, per farsi una quantità di 
quest'uomo sapeva per allargare 
sempre più la cerchia d'influenza e di propaganda 
della Comunista Anarchica e del 
organo “Der Freie Arbeiter”, 


visto, come ebbi 


idea dell'enorme 


lavoro che dare 


Federazione suo 


Militava nelle file anarchiche fin da prima della 
guerra del 1914-18; e quando questa incominciò a 
devastare l'Europa, la voce di lui fu tra le poche che 
si levarono in Germania contro l'ubriacatura gene- 
rale e il massacro, Fu Rodolfo Oesterreich, a nome 
ilel “Freie Arbeiter” e della Federazione anarchica, 
no dei redattori di un manifesto contro la guerra, 
che resta sempre uno dei pochi documenti tedeschi 
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contro la follia guerrainola allora imperversante, Ma 
quell'atto di fede e di rivoita doveva costare a lui, 
al Cahn ed a molti altri compagni l'arresto e la pri- 
gionia per tutto il periodo della guerra. 

Furono i movimenti rivoluzionari del 1919 che gli 
permisero di riacquistare la libertà e tornare muova- 
mente al suo posto nella lotta e nella propaganda. 

Il 1919 fu un momento di grande confusione in 
Germania. La rivoluzione vi era il risultato dell'e- 
norme malessere generale, ma non della maturità 
rivoluzionaria del popolo o anche solo dei vari par- 
titi di sinistra. Nessun partito aveva in sé forza 
rivoluzionaria sufficiente per influire profondamente 
sul grande movimento che si andava svolgendo. Il 
famoso ‘“Spartakusbund"” di Liebhnecht non era uu 
movimento omogeneo, ma solo un'unione di nomini 
bramosi di azione. Im esso si erano dati convegno 





tutti gli elementi disgustati dalla attitudine delia 
social-democrazia e dei grandi sindacati. Vi si uni- 
rono anche non pochi anarchici che, spersi, non 


disdegnavano di lavorare con della gente che dimo- 
strava di averne 

La ripeto, doppiamente 
grande, perché nessuno sapeva dove esattamente 
andava o voleva andare, I primi momenti sono fra 
i più importanti in una rivoluzione, ma anche i più 
pericolosi, perché un semplice errore, la minima esi- 
tazione può determinare facilmente la rovina di tutto 
un movimento costato molto sangue e molti sacri. 


volontà. 


confusione era grande, 


fici. A una simile sorte press'a poco soggiacque la 
rivoluzione tedesca. 

L'esilio ridette allora al movimento anarchico te- 
desco elementi di grande valore come il Rocker, e 
la prigione restitui l'Oesterreich, il Cahn e molti 
altri. Sotto la benefica influenza e l'azione indefessa 
di questi uomini il movimento si ampliò e sopra- 
tutto acquisto maggior chiarezza delle sne caratte- 
ristiche. La Federazione Anarchica, a fianco, sebbene 
non sempre e non in tutto concorde con la F, A. 
U. D. svolse, grazie specialmente all'attività straor- 
dinaria dell’Oesterreich, una propaganda continua e 
metodica, rafforzata sempre più da quella svolta 
dal suo periodico che, incominciate le pubblicazioni 
appena gli fu possibile dopo la guerra, uscf prima 
quindicinalmente cd in formato piccolo di rivista. 
ma più tardi settimanalmente e nella forma solita 
di giornale. 

Rudoif OVesterreich 
del “Freie 
intervallo in 


resto 
Arbeiter"; 


quasi 
ma 


sempre il 
anche in qualche 
altri compagni ne assunsero la 
egli ne rimase lostesso uno degli 
animatori più fervidi ed attivi. Ciò, fra l'altro, con 
tribuisce a 


redat. 
tore 
cui 
responsabilità, 
spiegarci la ragione dell'accanirsi del 
l'odio e della violenza delle bande nitleriane contro 
di lui. 

Questo però non é, anche per noi, che una ragione 
di più per ricordarlo con affetto e per cercare in 
tutti i modi di venirgli in aiuto; ed insieme a lui 
di aiutare quanti compagni nostri e rivoluzionari sol- 
frono in Germania per aver fatto il loro dovere e, 
pochi di continuano l’eroico tentativo di 
mantenere vivo il fuoco della Tibertà in mezzo alla 
notte buia e di bestiale violenza che li avvolge. 


HUGO TRENI. 
CIRCA GLI ULTIMI MOMENTI 
DI E, MALATESTA 


non essi, 


Dopo la morte di Malatesta e la pubblicazione del 
numero 21 di “Studi Sociali” che dedicammo al tri 
ste avvenimento ci giunse qualche altra lettera da 
Roma che parlava incidentalmente degli ultimi mo- 
menti del nostro caro scomparso; e ci parve di capire 
che la corrispondenza che, su ciò, avevamo pubbli. 
cata nel numero suddetto di “S.S.” doveva conte- 
nere qualche errore, Ci siamo rivolti allora all'amico, 
della cui lettera avevamo ripubblicato i brani più 
salienti, perché ci chiarisse qualche dubbio, 

Seco che cosa egli ci rispose sull'argomento: 


«Hai ragione. In quella mia lettera c'erano alcune 
inesattezze ed errori dovuti o all'essere io allora 
stato ‘male informato, oppure a reciproci difetti di 
espressione e comprensione in quei momenti di or- 
gasmo e di pena. Però ricordati che iò t'ho seritto 
così come mi veniva, senza starci a vensar tanto, 
per darti delle notizie che capivo t'avrebbero inte- 
ressato, ma senza immaginare punto che tu mne a- 
vresti fatto oggetto di pubblicazioni. Se l'avessi ap- 
pena pensato, o ti avrei detto di non farlo, o sarei 
tornato a informarmi e a controllare ls notizie rac- 
colte nel primo momento. 

«Il controllo che avrei allora l'ho 


dovuto fare 











—_ 





fatto poco fa, dopo ricevuta la tua. Ed eccoti,le 
rettifiche da fare. 

«Ti scrissi che il 18 luglio (1932) Errico si ag- 
igravò; é vero, ma non cosî “irreparabilmente” come 
Îti dicevo; e non é vero che “da allora non si alzé 
“più”. Al contrario. A letto non ci poteva stare, e 
stava quasi sempre seduto allo scrittoio. Quando era 
più stanco si riposava in una poltrona. Cosi fu an- 
éhe dopo il 18 luglio, fino alla sera del 21, vigilia 
della morte, Il 21 a mattina siedé a colazione coi 
suoi come al solito, lesse il giornale, e quando ar- 
rivo la posta si fece leggere la corrispondenza dal- 
VElena. Quando venne il dottore a visitarlo chiac- 
chier6 un pò con lui, 

«L'episodio del saluto alla Gemma due notti prima 
lella morte era esatto; ma non che quello sia stato 
“il suo ultimo addio” e che “dopo non parve più 

i sentir nulla e non guardò più”. Al contrario. Egli 
‘non perdette mai la coscienza, la sua memoria re- 
\ sté sempre precisa e sicura, la sua intelligenza non 
\parve mai subire alcuna alterazione, malgrado il 
male. 
! «A mezzogiorno del 21 luglio sedette a tavola e, 
come sempre, si sforzéò di mangiare un poco; poi 
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ornò al suo scrittoio. Prové un momento a sdraiarsi 
ul letto, ma non ci poté stare; e cosî passò, fra 
1 tavolino e la poltrona, il resto della giornata fino 
lle 9 di sera. Allora si mise a letto; e non si rialzò 
iù. Entré in agonia verso le 3 del mattino (del 22); 
ion parlò più da quel momento, ma conservo la 
onoscenza anche dopo, continuando a rispondere 
‘on cenni della testa a chi gli parlava. Mori a mez- 
ogiorno e 20 minuti, come ti scrissi. 

«Tutto il resto della lettera dell'anno scorso credo 
che fosse esatto...» 


I particolari rettificati dal nostro amico di Roma 
non sono, come si vede, di molta importanza per 
il pubblico; possono esserlo, però, per coloro che 
furono intimi di Malatesta. Per ciò e per l'esattezza 
abbiamo voluto renderne informati i lettori. 

A proposito della morte di Malatesta, dobbiamo 
dire che a luglio di quest'anno, pel primo anniver- 
sario di quella, noi avremmo voluto far uscire “Stu 
di Sociali” con qualche pubblicazione ricordativa. 
Ma le circostanze avverse, interrompendo la stampa 
della rivista da aprile a settembre, ce lo hanno im- 
pedito. 





Aeuni documenti sulle origini dell Anarchismo comunista 


(1876 


Assistiamo da qualche allo sforzo degli 
ritornare dalla uniformità delle 
canonizzate alla varietà vivente, che é la vera vita. 
Con che diritto, infatti, aspireremmo noi a criticare, 
rivoluzionare e rinnovare la vita sociale del globo 
intero, se non sapessimo noi stessi tollerare al fianco 
nostro un compagno che dissente, per quanto poco 


su questioni 


tempo 


anarchiei di idee 


“ia, economiche, d’organizzazione, di 
tattica ed altro, dalle nostre proprie concezioni? 

Se tre anarchici di tendenze diverse non possono 
tollerarsi e rispettarsi mutuamente, se quegli che 
pensa «d'aver ragione su qualche cosa, si crede in 
diritto per ciò d'ingiuriare e vituperare un compagne 
con l'intenzione di affliggerlo, umiliarlo e 
ciarlo; se questo é possibile, insomma, come mai 
trecento, o tremila, o tre milioni, o trecento milioni 
di uomini potranno accettare un'anarchia, ogni rap- 
presentante della quale sta più o meno col coltello 
aperto di fronte ai suoi compagni, quando non sta 
sotto l'anatema delle opinioni collettive di qualche 
gruppo fanatizzato? 

Non mi trattengo dal dire che é lo spirito della 
dittatura quello che si manifesta con simile intolle- 
ranza; e mentre abbiamo visto lo spirito autoritario 
delle polemiche social-democratiche tradursi nella 
repressione fisica, con la prigionia o la morte degli 
avversari socialisti nella Russia sovietica, si crede 
forse che questa triste evoluzione sarebbe rispar- 
miata all'anarchia, se una delle sue tendenze arri. 


schiac- 


vasse ad esser potente e in possesso «lei mezzi atti 
a réprimere tutte le altre? No! é necessario pro- 
scrivere questo spirito intollerante e persecutore dal- 
le nostre file fin da oggi, o altrimenti esso cresceri 
e non si potri più andare avanti. 

Come respingiamo il panmarxismo, ugualmente 
dobbiamo respingere il pancomunismo ed il panindi- 
vidualismo in anarchia, Come ripudiamo il naziona 
lismo e vogliamo il vero internazionalismo, cosî dob- 
biamo volere anche chiamerei l''inter- 
socialismo” vale a dire che, a 
lato dell'uguaglianza, amicizia, tolleranza e rispetto 
mutuo fra le nazioni, debbono prevalere gli stessi 
seritimenti e la medesima condotta tra tutte le cor- 
renti del socialismo e dell'anarchia. 

L'aggettivo economico 


che io 
o l'“interanarchia"; 


ciò 


sarà allora puramente de- 
serittivo, come avviene in scienza naturale per l'ani- 
male o la pianta, e non affermativo, trionfatore e 
banditore della verità unica. Come la specie bianca, 
scura o grigia, grande o piccola, di pianura o di 
montagna, di un genere di uccelli o di erbe é consi- 
derata di valore uguale ed esiste pacificamente in 
natura, cosi veramente anche l’'anarchico comunista, 
il collettivista e l'individualista convivere 
amichevolmente. Altrimenti ne deriverebbero rap- 
porti sociali completamente antisociali e dittatoriali, 

Ora vorrei risalire alle origini della situazione 
attuale dell'anarchismo, con l'aiuto di documenti ine- 
diti o rari dei primi tempi dell'“anarchismo comu 
nista”, dal 1876 al 1880. 


potranno 


Si sa che già nell'autunno del 1874 James Guil. 
laume scrisse, riassumendo le idee correnti per lui 
e non pensando di produrre un programma nuove, 
le sue “Idées sur l'organisation sociale” pubblicate 
solo nel 1870. Egli preconizzò quivi il lavoro e la 
distribuzione secondo il principio comunista ulterior 
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1880). 


mente desiderabile, dipendente però in ogni 
per la sua realizzazione pratica dal grado di abbon- 
danza; lasciando ai giuppi il compito «di regolarsi 


vorranno, 


Caso 


come cioé con sistemi meno liberi ed 
ampli. se é necessario, fino alla introduzione del 
comunismo integrale al momento propizio, quando 
l'abbondanza ed altre circostanze favorevoli lo per- 
mettano, Era quella, insomma, la libertà dei metodi 
economici altamente proclamata. Ne risultava allora 
l'anarchia come una nelle aspirazioni, variata nelle 
applicazioni, solidaria e nel tempo stesso indivi. 
dualmente differenziata: tutto quello che era neces- 
sario ad una idea vivente e progressiva. 

Cosî che, quando nel 1876 Dumartheray pubblico 
il suo opuscolo, quando Reelus pronunciò il suo di- 
scorso anarchico comunista a Losanna, quando gl’in- 
ternazionalisti italiani a Firenze si pronunciarono 
per la distribuzione in comunismo del prodotto del 
lavoro, gli anarchici collettivisti, quelli del prodotto 
integrale, non si commossero, non si credettero mi- 
nacciati. Lasciarono a quei compagni la libertà inte- 
ramente naturale di emettere la loro opinione, ed 
essi rimasero con la propria. 

Nel 1877 la propaganda pubblica in Italia fu osta- 
colata «lalle persecuzioni, e Cafiero, Malatesta e 
tanti altri (per banda del Matese") furono im- 
prigionati. Andrea Costa, rifugiato in Svizzera, anar 
chico comunista, come gli altri italiani, fin dall’au- 
tunno del 1876, fece molta propaganda allora coli 
e nell'ambiente della Federazione del Giura, e formò 
parte coi giurassiani, Paul Brousse, Kropotkin e uno 
dei delegati della Federazione spagnuola, di una 
conferenza intima, — sconosciuta fin qui e che io 
conosco per una lettera di Paul del 17 
aprile 1880 comunicatami pochi mesi fa, — celebrata 
a La Chaux-de-Fonds (Gina), prima che i parteci- 
panti partissero per i due congrissi tenutisi 
Belgio, a Verviers ed a Gand, in settembre del 1877. 
Si creò ii il gruppo internazionale intimo, vale a 
dire l'ultima reincarnazione dell'Alleanza segreta del 


“la 


Brousse 


nel 


1872, che era stata a sua volta la continuazione della 
società segrela fondata da Bakunin nel 1864 e rifusa 
nel 1868 e fors'anco nel 1869. 

Di quella “intimità internazionale", come Brousse 
la chiama, Pietro Kropotkin fu il segretario corri. 
spondente del comitato, V'erano quivi, tianco a fian- 
co, i giurassiani, i 
kin, tutti 


francesi, gli spagnuoli, Kropot- 


allora collettivisti, e 


l'italiano Costa co- 
munista. Essi si erano pronunciati per “l'autonomia 
delle intimità mazionali”, cioé si erano impegnati 


di riconoscere mutuamente al gruppo segreto di ogni 
paese il diritto di stabilire la propria tattica spe- 
ciale. 


Nel Congresso dell’Internazionale tenutosi a 
viers, 6-S settembre 1877, 


Ver- 
secondo delle note mano- 
scritte inedite prese in gran parte da Kropotkin, il 
quale, con Emile Piette e Jules Montels, fn segreta- 
rio del Congresso, — note conservate solo in parte 
e molto sommarie, ma che completano molto il parco 
resoconto pubblicatone (vedi J., Guillaume, “L'In- 
ternationale", IV, pag. 258-265), — nella settima 
seduta si vede Rodriguez (J. Garcia Vilas) dire, co- 
me noté Kropotkin: “...Vogliamo la collettività de- 
gli strumenti di lavoro, però della collettività dei 
produttori (non dello Stato), e cosî pure della terra. 
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Ma questo nell'autonomia di ogni collettività di pro- 
duttori, e ciascuno riceva secondo la sna produ- 
zione"... 

Costa: “...Per me, non solo la terra e il capitale 
sono strumenti di lavoro, ma anche i nostri alimenti, 
i vestiti, ecc. Una volta ammesso che gli strumenti 
del lavoro debbano essere proprietà collettiva... 
possiamo determinare la ciascuno nella 
produzione. E' precisamente per questo che viene 
proposto lo Stato (si discusso il comunismo 
autoritario tedesco). A ciascuno secondo la sua vo- 
lontà. Anche noi 


. non 
parte di 


era 


vogliamo il comunismo, 


non vogliamo che sia autoritario”. 


ma solo 


Lo stato imperfetto di queste note di Kropotkin 
é deplorevole, ma irremediabile. Nonostante leggen- 
dole ciascuno puo rendersi conto che Costa, nel 
differenziarsi dal collettivismo proposto da Viîias e 
condannando insieme il comunismo statale, 
sava chiaramente il 


“Rodriguez 


profes- 
comunismo 
(Vifias): a 


libertario. 
ciascuno secondo la sua 
volontà; pero vi & anche la volontà di non far nulla. 
Ognuno deve lavorare per mangiare, I comunisti 
tedeschi con le loro statistiche vogliono chie lo Staio 
vi obblighi”. Si vede che Tiîias 6 scettico sul lavoro 


a volonta di ciascuno, proclamato ida Costa. 


“Guillaume: La discussione prova che le discus- 
sioni teoriche anche na di noi non sono inutili. To 
non posso ammettere né come Rodriguez (Viîas), 
né come Costa. Nell'uno @ 


ancora confuse... 


nell'altro vi idee 
Perché mescolare la questione del 


quella 


sono 


consumo con della produzione?... L'unica 
soluzione possibile oggi é quella di ripartire {i pro- 
dotti del lavoro) come si vuole. Le diverse soluzioni 
potranno trovarsi unite negli stessi gruppi. Rodri- 
guez (Vilias) ha fatto l'obiezione che sarebbe gran- 
de ingiustizia il 


necessiti; 


dare a ciascuno secondo le sue 


ma c'é il correttivo: 
forze. Credo, 


da ciascuno secondo 


le sue che 


insomma, non dobbiamo 
discutere altro che la teoria della proprietà collet- 
tiva, lasciando di metterci d'accordo (sulla questio- 
ne del consumo)". 

“Montels: d'accordo con Guillanme. Dobbiamo pel 
momento lasciar da parte la questione del consumo”. 

Dopo alcune osservazioni di E. Werner, Mendoza 
(TT. G. Morago) parla ancora, annotato solo in fram- 
menti di cui cito quanto segue: “...11 collettivismo 
é migliore del comunismo anarchico. In Spagna può 
avvenire che... (non continuato), I comunisti han- 
no l’idea di garantire a ciascuno..." (non continua- 
to).' Morago pertanto pronunciò nn discorso colletti. 
vista ed anticomunista; é seguito da Paul Brousse 
che parla in favore del comunismo, trasmesso cosi: 

“Molto importante (questa questione). Però dob- 
biamo dividere l'argomento; immediato e lontano. 
Su la questione teorica sono d'accordo con la collet- 
tività del consumo. Il prodotto é il prodotto della 
materia prima e del lavoro; infine, l'uomo 
é un prodotto della collettività; pertanto il prodotto 
deve anch'esso essere collettivo”... 

Warnotte 


stesso 


o Varnotte, un belga non menzionato 
nelle liste dei delegati (note di Kropotkin e “L'In- 
ternazionale”, IV, pag. 258), parla anch'egli: “...tut- 
to si riassume in a ciascuno secondo le sue forze. 
La questione immediata é d'impadronirsi degli stru- 
menti del lavoro. Dopo di ciò, la cosa s'imporrà da 
se stessa immediatamente. Ognî gruppo fara ciò che 
vuole, Si avranno contrasti tra i comuni. Sono anni 
state rischiarate le 
idee? Mentre discutiamo, le masse ci osservano. Stu- 


che si discute; e in che sono 


biliamo i principii, le deduzioni verranno da se 
stesse", 
“Guillaume: dopo di Warnotte non ho nulla da 


aggiungere. Voglio solo fare una obiezione. Questio- 
ni che non sembrano altro che questioni di parole, 
spesso sono questioni molto importanti di principio". 

“Costa: Io sono contrario al (autori. 
(il 


io ristabilisco il 


comunismo 
tario). Propongo il comunismo antiautoritario’. 
manoscritto dice “avtoritario”, ma 
senso, Mi sembra che Guillanme era prevenuto con- 
tro l'adozione della parola “comunismo” a causa dei 
suoi precedenti autoritari). 

“Levachoff (Kropotkin): Ripartizione degli 
menti dei lavoro da parte delle federazioni. 

“Chiusura. La proposta di Guillaume con l’emen- 
damento di Brousse é votata Allegato 


stru. 


come segue. 


K." Questo concerne, penso, la risoluzione stampata 
a pag. 263 (de “L'Internazionale” del Guillaume) e 


non rientra nell'argomento qui trattato. 


(La fine al prossimo numero). 
MAX NETTLAU. 
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Spunti critici e polemici 


GLI ASSENTI HANNO SEMPRE TORTO. — Un 
pò dovunque la stampa anarchica non ha commen- 
tato molto favorevolmente l'intervento di 45 delega- 
zioni anarchiche al Congresso antiguerriero del con- 
tinente sud-americano l'11 marzo scorso, in Monte- 
video. Ancora ne leggiamo qua e là qualche critica 
retrospettiva. 

Alcune critiche si basano su errori di fatto, — 
qualcuno ha cereduto che agli anarchici sia stato 
impedito di parlare, altri che essi se ne siano dovuti 
ritirare immediatamente, altri ancora ha ricollegato 
l'intervento anarchico col movimento sindacale del 
l'Argentina, che c'entrava come i cavalli a meren- 
da (1), ecc. — ma di esse é inutile tener conto. 
specialmente ora che son passati già parecchi mesi, 
e le rettifiche di fatto sarebbero troppo tardive. 

Però resta un punto sul quale ci preme dire il 
nostro dissenso da quelle critiche, in quanto esse 
venivano in certo modo a deplorare il fatto in sé 
dell'essere gli amarchici intervenuti ad un congresso 
che manifestamente era d'iniziativa politica e bol 
scevica. Di questa disapprovazione si fece a suo 
tempo interpetre fra l’altro, il bollettino di maggio 
del “Service de Presse” dell'Ufficio Internazionale 
Antimilitarista, che ha la sna sede in Olanda (ad 
Haarlem) el é gestito da ottimi compagni nostri. IL 
bollettino, riprodotta una breve notizia sull'azione 
sviluppata in quel congresso dagli anarchici, finiva 
col dire loro in sostanza, molto garbatamente, cho 
avrebbero fatto meglio ad astenersene, 

Chi scrive queste righe aderî anche lui a quel 
Congresso, e vi aderi malvolentieri perché anch'e- 
gli era in uno stato d'animo avverso e diffidente. 
Nonostante, avendovi aderito per un senso di soli- 
darietà e simpatia con i compagni favorevoli all'in- 
tervento, all'atto pratico si convinse che questi ave- 
vano ragione, e non si penti affatto di averne seguito 
l'iniziativa. L'intervento anarchico al Congresso (più 
propriamente si sarebbe dovuto chiamare comizio) 
fu utile sotto molteplici punti di vista: anzitutto 
contribui a chiarire il carattere partigiano e niente 
affatto “senza partito” del Congresso: e poi dette 
modo ai compagni nostri di esporvi esaurientemonte 
le proprie idee sulla guerra e l’'antimilitarismo e, in- 
cidentalmente, di precisare la propria posizione di 
fronte al bolscevismo, al parlamentarismo, ece. du- 
rante tre giorni di fronte ad un pubblico di migliaia 
di persone, in gran parte ostili, é vero, ma del quale 
flo vedemmo) non tutte le orecchie erano chiuse 
alla nostra voce libertaria. 

Si fece insomma della buona propaganda ed una 
energica affermazione di anarchismo, e si tenne te- 
sta in pochi alla canea avversaria a fronte alta; e 
quando per un senso di superiore responsabilità e 
dignità gli anarchici se ne ritirarono, lo fecero con 
la sodisfazione d'aver esaurito il proprio compito e 
detto tutto ciò ch'era pifi importante di dire: quando 
cioé sarebbe ormai stato inutile il rimanere. 

Perché dunque avremmo dovuto astenerci dall'in- 
tervenire, se il farlo non doveva costarci che un pò 
di pazienza e buona volonta, e nessuna dissimula- 
zione o diminuzione di noi stessi e del nostro pen- 
siero? Per non fare il gioco dei comunisti e non 
valorizzarne la manovra, si é detto da qualcuno; 
ma la manifestazione sarebbe riuscita all'incirca 
uguale anche senza di noi, e la nostra assenza a- 
vrebbe fatto meglio il gioco degli avversari e la- 
sciato loro il campo libero per far figurare senza 
contrasto come anarchici aderenti i soliti figuranti 
ammaestrati, che i comunisti si portan dietro all'uo- 
po in tutte le manifestazioni del genere. La manovra 
politica dei comunisti sarebbe loro riuscita assai 
meglio, senza il nostro intervento. 

Giacché, in realtà, in circostanze come questa é 
proprio vero che “gli assenti hanno sempre torto". 
î ci sembra che se a qualche tendenza dell'anarchi- 
smo é necessario reagire, per non farne annullare 
ogni nostra efficienza spirituale e pratica, tale ten- 
denza é proprio quella che ci spinge ad astenerci 
dai contatti con le altre forze popolari e proletarie 
e ad isolarci in modo che la nostra voce non possa 
più arrivare alle orecchie di quegli elementi sempre 
nuovi che invece avremmo interesse di raggiungere 
e convincere. . 

» 
è è 


NIUNA BOTTE PUO' DAR VINO MIGLIORE DI 
QUELLO CHE HA. — Alludiamo alle “Leghe dei 
diritti dell'uomo” che ora sono di moda un pò dovun- 
que, forse pel fatto che quei famosi diritti sono 
messi sotto i piedi dappertutto, Noi abbiamo una 
concezione del “diritto” diversa da quella di tali 
“leghe” che é la concezione dei borghesi democra- 
tici e filantropi del 1789, che affidavano al governo 
ed alle leggi la tutela del diritto; cosi come i “le- 
ghisti” attuali per “difesa dei diritti dell'uomo" in- 


(1) Le cosidette “centrali” sindacali a tendenza 
libertaria del Sud-America (Continental Obrera, Fe- 
deraciòn Obrera Regional Argentina, Fed. O, R. Uru- 
guaya, ecc.) si dichiararono contrarie all'adesione 
al Congresso, pubblicarono un manifesto in tal senso 
e si astennero dal mandar delegati. Le 45 rappre 
sentanze anarchiche che, nonostante, intervennero, 
erano state inviate da gruppi e periodici anarchici, 
ua associazioni studentesche e centri culturali di 
tendenza libertaria e da alcuni sindacati operai lo- 
culi aderenti isolatamente per proprio conto. 
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tendduio soltanto (almeno nelle affermazioni pro- 
grammatiche) la difesa nell'orbita della legge dei 
diritti legali democratici, che tutt'al più si propon- 
gono di allargare alquanto, sempre per mezzo della 
legge e nell'orbita delle istituzioni statali e capita- 
listiche della democrazia borghese. 

Noi abbiamo spesso lamentato che le libertà ci. 
vili, derivate dalla conquista dei diritti democratici 
(opera delle rivoluzioni politiche del secolo scorso), 
sono troppo insufficienti, parziali, limitate, aleatorie 
e addirittura irrisorie per chi dalla fame é costretto 
alle peggiori soggezioni. Ciò non ostante non ne al 
biamo mai messo in dubbio un rilevante valore 
relativo, sia per la loro lontana origine rivoluzio- 
naria, sia per la loro utilità pratica contingente 
nella lotta per maggiori e successive conquiste popo- 
lari e proletarie. Valore che comprendiamo oggidi 
ancor più nei paesi dove i fascismi e le dittature 
hanno completamente annientato quei dirittti e quel 
le libertà. Non possiamo quindi non guardare con 
simpatia a queste “leghe” che si propongono di di- 
fendere tali dirittti e Jibertà nei paesi ancora retti 
a regime democratico, o riconquistarli dove furono 
abbattuti dai regimi assolutisti. Esse possono com- 


piere una funzione utile per tutti, — e l'hanno com- 
piuta infatti in parecchie circostanze, e non pochi 
di noi ne han talvolta profittato, — e ci guardiamo 


bene quindi dal volerle svalorizzare o screditare 
ad arte. 

Ma non bisogna perder di vista la loro essenza, 
volta più a conservare che a rivoluzionare. Cosi si 
spiegano molte jioro incoerenze e insufficienze, 0 
peggio, dovute al prevalervi di influenze ed oppor- 
tunismi della politica più o meno democratica. Ri- 
petiamo: non si può chiedere alla botte miglior vino 
di quello che ha. Perciò noi non aderiremmo mai 
a quelle leghe né consiglieremmo i compagni ad 
aderirvi. Certo, non avremmo difficoltà alcuna a 
chiederne Vaiuto per qualche nostra battaglia che 
l1ientrasse anche negli scopi loro; come noi pure 
uaremmo ad esse l'aiuto nostro disinteressato a 
campagne di giustizia e di liberazione da loro ini- 
ziate. Ma, senza bisogno di guardarsi in cagnesco 
o di bisticciarsi, ci par bene si debbano serbare le 
distanze imposte dalle differenze d'idee, e che cia- 
scuno resti a casa propria... 

Chi scrive queste osservazioni ebbe a spiegare già 
diffusamente il propri. pensiero su ciò, quando se 
ne discusse la prima volta, in “Fede!” di Roma e 
altrove sei o sette anni fa. Qui non facciamo, in 
fondo, che ripeterci. E ci ripetiamo, al ricordo di 
una specie d'intimazione, letta di recente in perio- 
dici di parte nostra (se ben ricordiamo, anche ne 
“Il Risveglio" di Ginevra), partente da un gruppo 
anarchico dei dintorni di Parigi, perché ci si pro- 
nunci sull'appartenenza di qualche compagno a que- 
sta o quella “lega dei diritti dell'uomo”. 

Il nostro pronunciamento sul fatto in sé é già 
implicito in quanto abbiam detto sopra, In quanto 
alle singole persone, noi non le conosciamo e non 
vogliamo occuparcene. Se v'é chi fa diversamente 
da noi, può darsi che n'abbia le sue buone ragioni, 
o che nel loro caso particolare le nostre obiezioni 
non abbiano tutta la ragion d'essere che noi ve- 
diamo, Guardiamoci dalle scomuniche, vediamo di 
comprendere il perché dell'agire diverso di qualche 
compagno nostro, e cerchiamo di interpetrarne le 
intenzioni nel senso migliore. Avremo cosî quasi 
sempre la sodisfazione di costatare che se dissenso 
v'é, non é d'importanza troppo grave; e che anche 
i compagni che non uniformano il loro atteggia- 
mento al nostro parere sono nostri buoni compagni 
lestesso e, per la loro condotta personale, non meno 
anarchici di noi, — se, dovunque essi si trovino, 
non piegano la loro bandiera, fanno la propaganda 


anarchica e agiscono da anarchici e da rivoluzionari. 
è 


Di » 


NON si PUO’ PARAGONARE CiOo' CHE SI co. 
NOSCE CON QUELLO CHE NONSSI CONOSCE. — 
Il compagno Rodolfo Rocker, riuscito a sfuggire agli 
unghioni delle belve fasciste tedesche, in nn impres- 
sionante articolo (nella rivista “Nervio” di Buenos 
Aires, n. 25, del giugno n. s.) descriveva l'attuale 
situazione della Germania. Consigliamo i compagni 
a leggerlo e meditarlo, poiché le ragioni della di- 
sastrosa sconfitta della libertà tedesca vi sono acu- 
tamente prospettate come nel miglior quadro sinte- 
tico. 

Ma in questa rubrica, dove più che rilevare ciò 
che ci piace annotiamo quel che non ci piace, cer- 
cando come suol dirsi il pelo nell'uovo, un “pelo” 
da criticare lo troviamo anche nell'ottimo articolo 
dell'amico Rocker in un inciso di poche righe, in 
cui egli paragona il fascismo tedesco a quello ita- 
liano, e, sia pure involontariamente, quasi quasi tro 
ra in quest'ultimo qualcosa di meno peggio. 

In guardia! Comprendiamo che per ciascuno il 
nemico peggiore é quello che egli ha sul collo: ma 
quando Rocker dice che “il fascismo tedesco é più 
barbaro e bestiale" di quello italiano o d'altri paesi, 
noi, che quello italiano l'abbiamo provato, non gli 
diremo che sia vero il contrario, ma che né lui né 
noi dobbiamo cadere nell'errore di paragonare ciò 
che conosciamo direttamente con ciò che conosciamo 
indirettamente e molto. di meno. In realtà, fascismo 
italiano e fascismo tedesco sono ambedue barbari 
e bestiali all'ennesimo grado, ed é inutile fare para- 
goni, 

Certo, molte e notevoli differenze vi sono in alcuni 
loro aspetti, ma sono differenze fra odiosità di di- 
versa specie, che non diminuiscono punto l'orrore e 
l'infamia dell'uno e dell'altro. Per esempio, é bensi 
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vero che in qualche mese il fascismo tedesco ha 
commesso tante prepotenze e delitti, quasi quanti 
l'italiano in dieci anni; ma questo é potuto avvenire, 
fra l'altro, perché l'esempio e l'insegnamento diretto 
«el fascismo italiano gli ha permesso di percorrere 
in breve e senza incertezze tutte le tappe d’infamia 
che questo forzatamente aveva dovuto fare a ten- 
toni, provandole iina dopa l'altra. Forse senza il fa- 
scismo italiano non ci sarebbe stato quello tedesco: 
ed il popolo tedesco, vittima del secondo, non ha 
minor ragione di odiare e maledire il primo. 

E' vero altresi che il fascismo italiano non co- 
nobbe fin qui la ferocia antisemita dell'hitlerismo; 
ma quella spiegata contro gli operai, i rivoluzionari 
e tutti î suoi avversari in genére fu tale che diffi- 
cilmente poteva essere superata. Ché se in Italia 
l'antisemitismo manca é solo perché il numero degli 
ebrei in Italia non é cosi rilevante come in Ger- 
mania, e il bottino che dal loro spoglio potrebbero 
sperare i fascisti sarebbe troppo irrisorio; mentre, 
d'altra parte, non pochi ebrei danarosi figurano tra 
i capi, iniziatori o finanziatori del fascismo italiano, 
ed uno di essi fu anche ministro del governo fasci- 
sta. Il che non impedirebbe del resto (né lo impe- 
dirà) al fascismo italiano di diventare antisemita 
lostesso e di mettersi pure su ciò alla pari con la 
brutalità hitleriana, se il farlo potesse giovargli © 
l'antisemitismo potesse avere tra le folle italiane pit 
incoscienti quel successo che fin qui gli é mancato 
del tutto, mentre gli ha arriso in Germania. 

Per abbassare ancor più Hitler, Rocker osserva 
che, al paragone, “almeno Mussolini é, spiritual- 
mente, una personalità”. Non comprendiamo in che 
consiste “la personalità spirituale” di Mussolini. Si 
lasci Hitler al potere per 10 anni, e vedrà Rocker 
quanta gente, specie da fuori della Germania, rico» 
noscerà al tedesco Cesare da carnevale odierno “per 
lo meno una personalità spirituale"! Probabilmente 
non se ne salverà neppure qualche antifascista e 
rivoluzionario, perché il successo materiale finisce 
spesso con l'abbagliare anche i più avveduti. 

In guardia, dunque, contro certi paragoni inutili 
quanto pericolosi. 





CATILINA. 


Il carattere pratico dell‘ Anarchismo: 








Cosa strana, anche tra compagni nostri si solle- 
vano qualche volta dei dubbi sul carattere pratico 
immediato dell'anarchismo, Eppure, parrebbe che do- 
po tante esperienze, tutte fallite, della pratica auto- 
ritaria, ciascuno dovrebbe crientarsi nel senso liber- 
tario. Anche se ogni nuova applicazione del criterio 
anarchico, pel fatto stesso della novità, non può non 
incontrare difficoltà impreviste, queste potranno cer- 
to più facilmente esser vinte con sistemi di auto. 
nomia e di liberti che con altri di accentramento e: 
di dipendenze. 

Come ha osservato benissimo il Sorel l'immenso» 
sviluppo medesimo della produzione capitalistica fu 
anzitutto dovuto alla maggiore indipendenza delle 
sue imprese. La pratica autoritaria invece ha sempre 
avuto per effetto di dividere le forze, creare l'inegua- 
glianza, l'opposizione d'interessi, ]o sfruttamento © 
la tirannia. E la cosa si spiega facilmente. 

Se vi hanno da essere dei padroni, che pratica- 
mente si riducono sempre ad un pugno d'individui, 
i concorrenti al padronato saranno sempre parecchi; 
ed é facile prevedere che il gruppo trionfante sarà 
il più violento, ingannatore e senza scrupoli. Nella 
lotta, non contro i vecchi dominatori ma tra le stes- 
se frazioni rivoluzionarie, per diventare e rimanere 
il Potere, si sciuperanno torze preziose, perdute © 
menomate quindi per l'opera di ricostruzione. 

Tra quelli che costituiranno “il potere, tutto il 
potere”, in virtù degli strumenti monarchici di domi- 
nazione, come li definiva Lenin (burocrazia, polizia 
ed esercito), — e coloro cui verrà imposta, alla 
bolscevica od alla fascista, una sottomissione asso- 
luta e una disciplina di ferro, non sì può certo par- 
lare di uguaglianze. Non vi possono essere due classi 
più opposte, sopratutto in caso di dittatura, di quelle 
dei “governanti” da un lato e dei “governati” dal 
l'altro. 

Jovernare non potrà mai significare altro che 
sfruttare, Un governo é tanto più parassita quanto 
maggiori sono le sue funzioni, e tra queste le più 
costose non sono quelle d'assistenza, lavori e serviz. 
pubblici, istruzione, ecc. — che, del resto, esse pure 
gli servono a scopo di dominio, — ma le funzioni 
d'autorità propriamente dette, oppressive e repres- 
sive. Più un governo vuol esser forte, più sfrutta 
a sangue il lavoro dei governati. E quanto maggiore 
diventa lo sfruttamento, tanto maggiori diventano 
da una parte la servitù e dall'altra la tirannia, — 
e maggiore altresi contro il governo l'ostilità dei 
sudditi. 

Un regime che, come quello italiano per esempio. 














mantiene il terrorismo di tribunali speciali e di ese 
«cuzioni sommarie, non é evidentemente che un re- 
gime che sa di avere contro di sé la stragraude 
maggioranza della popolazione. 

In qualsiasi grande movimento sociale quanto vi 
é di “praticamente rivoiuzionario” é anarchico; e 
invece quanto tende, con non importa che pretesto, 
a profitto di non importa quale nuovo gruppo privi. 
legiato, a rifare nella loto essenza vecchi strumenti 
di dominio é “contro-rivoluzionario”. La rivoluzione 
ha sempre consistito nella distruzione di un vecchio 
Stato; mentre la formazione di uno Stato nuovo é 
l'inizio della contro-rivoluzione. Si può star certi che, 
a breve scadenza da quando il nuovo Stato é sorto, 
comincerà il massacro delle avanguardie rivoluzio- 
narie. 

Cosi é avvenuto col giacobinismo del 1793. Ele 
mento rivoluzionario efficacissimo, grazie alia sua 
azione diretta, finché non fu il potere, appena lo 
divenne fece opera di reazione anche prima di Ter- 
midoro. Si appoggiava ancora sui sanculotti, sulle 
sezioni, ecc. ma la tendenza fatale a tanto più dimi- 
nuire la potenza popolare quanto pm si accresceva 
quella governativa, spezzo ogni slancio, iniziativa, 
fede ed audacia popolare, senza di cui non c'é rivo- 
luzione. 

Non altrimenti é avvenuto col bolscevismo. Fin- 
ché si appoggiò sui “sovieti” liberamente costituiti, 
contribui con gli anarchici e tutta l'avanguardia 
rivoluzionaria a spingere in avanti il movimento; 
divenuto dittatura ci diede il massacro di Cronstadt, 
le più feroci persecuzioni, una demoralizzazione pro- 
fonda, la trasformazione dei sovieti, che ancora sus- 
sistono solo di nome, in una specie di sottopreretture 
statali. E' bensi vero che si é parlato di piani mira- 
colosi d'industrializzazione, d'educazione, d'assisten- 
za, ecc, Ma, anche se saranno realizzati al completo, 
ed é dubbio che lo siano più di quanto lo sono già 
in qualche volgare Stato capitalistico, non si avrà 
con sacrifici immensi, superiori forse a quelli che 
si avrebbero avuti con un regime borghese, che un 
progresso utilizzabile un giorno, come gli 
progressi tecnici artuali del capitalismo, quando il 
«socialismo si sarà ulteriormente sviluppato, ma in 
sè stesso niente aifatto socialistico. 

E' d'una ingenuità fenomenale il pretendere che 
lo Stato-padrone bolscevico, alleato del resto con ca 
pitalisti privati, un bel giorno si tiri in disparte, per 
lasciare i suoi salariati in pieno possesso di mac- 


stessi 


chine e terre, e padroni di disporre integralmente 
dei loro prodotti. E' certissimo che col sistema bol. 
scevico non si va alla soppressione delle classi. An- 
che se delle classi vecchie sono state soppresse, se 
n'é costituita una nuova di politicanti, poliziotti, 
burocratici, militari ed agenti d'ogni della 
dittatura. Costoro non possono che voler mantenuto 
l'attuale sistema di sfruttamento del lavoro agricolo 


specie 


e industriale a loro maggior profitto, e non trascu- 
reranno nulla per consolidarlo, 

In fondo, quando certuni parlano di “pratica” non 
hanno in vista che la “pratica borghese", che vo- 
gliono ripetere a loro vantaggio e che con rara 
impudenza battezzano per “pratica rivoluzionaria" 
mentre ne 6 la negazione, se per “rivoluzione” s'in- 
tende la “soppressione delle classi” e non la ‘“so- 
stituzione di un dominio di classe ad un altro". 

La rivoluzione, o conduce all’anarchia, o ci dà una 
nuova usurpazione di potere e di ricchezza. Quindi 
tanto più pratica ed efficace 
Nella misura che non lo 


la rivoluzione sarà 





quanto più sarà anarchic: 
sarà, il passato sopravvivri, perché non completa 
mente estirpato. Se poi si ha un cosidetto potere 
forte, dittatoriale e terroristico, allora i frutti del- 
l'insurrezione ‘iniziale rischiano d'andare interamen- 
te perduti, anche perché qualunque tentativo della 
vecchia reazione troverebbe intatto nella sua parte 
essenziale l'organamento di dominazione mantenuto 


dalla muova, 


Se non si vuole ripeterc che l'inganno della rivo- 
nuova 


classe 


luzione 
comunque costituita, l'azione quale la concepiscono 


borghese, a profitto di una 
gli anarchici non può certamente apparire pratica; 
davvero giungere 
pazione dei lavoratori ad opera dei lavoratori stessi, 
nessun potere di partito può portarla a compimento 
sostituendosi alle masse, 


ma se s'intende per all'emanci- 


bk burla atroce il considerare la rivoluzione come 
una delegazione di poteri, né più né meno del par- 
lamentarismo, senza neppure quelle poche garanzie 
di critica, di controllo, di pubblicità che al parla 
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mentarismo sono proprie, — senza contare che, da 
che mondo é mondo, scoperte, invenzioni, progressi, 
civiltà, non furono decretate da niun 
risultarono da libere attività. 





potere, ma 


LUIGI BERTONI. 








Galileo Palla e i fatti di Roma 
(1 maggio 1891) 


Lessi nei giorni passati mille accuse e mille in- 
sinuazioni contro l'amico mio e compagno nostro 
Galileo Palla (che prese il nome di Venerio Landi 
perché renitente di leva): e non me ne curai, poi- 
ché so che dalla stampa borghese non possiamo 
aspettarci che calunnie e vituperii. Lessi pure che 
Cipriani avrebbe espresso sul conto di Palta un giu- 
dizio poco benevolo, il quale, o significa che Cipriani, 
non conoscendo il Palla, si era lasciato ingannare 
da qualche voce calunniosa, 0 piuttosto é una pura 
e semplice invenzione di qualche vigliacco che, pro- 
fittando della prigionia del Cipriani, ha abusato del 
suo nome per ispargere un po' di bava su noi anar- 
chici, che di Cipriani siamo amici e compagni di 
fede e di lotta; — ed aspettai ed aspetto fiducioso 
che la rettifica o la smentita venga da Cipriani 
stesso, non appena egli si troverà in grado di poter 
pubblicare il suo pensiero. Cipriani é troppo nobile 
e troppo valoroso egli stesso per non saper apprez- 
zare l'animo nobile e valoroso di Galileo Palla. 

Ma ecco che leggo un articolo del compagno San- 
dri, pubblicato nella “Nivendicazione” del 9 maggio 
in cui é detto che “Palla, appena eccitato il tumulto, 
si dilegua senza che lo si conti îra i morti o tra 
i feriti". Non so che sia questa teoria la quale iîn- 
cluderebbe che in un combattimento chiunque non 
resta morto 0 ferito sia un vigliacco, oppure che, 
in una sommossa, uno, dopo aver fatto il suo dovere 
ed esserne uscito incolume, debba restar li a farsi 
arrestare, sotto pena di sentirsi trattare di agente 
provocatore, E non so nemmeno — o lo so troppo 
— che cosa sia questo gridare all'agente provoca- 
tore ogni volta che dalle parole si passa o si tenta 
passare ai fatti. So bene che fra i mezzi di polizia 
vi é pure quello dell'agente che fa il bravo per 
acquistare la stima dei più volenterosi, e provoca a 
preparare un fatto per denunziare i preparativi e 
toglier di mezzo cosî gli uomini più decisi e più 
pericolosi. Lo s0, e perciò non mi stanco mai di rac- 
comandare ai compagni di non avventurarsi alla cie- 
ca, e di cercar sempre di conoscer bene con chi 
hanno da fare, 

Ma pensare che la polizia voglia spingere la pro- 
vocazione fino all'azione effettiva, e quindi abituare 
il popolo a servirsi della sua forza, e correre il 
rischio, sempre grande coi tempi che corrono, di 
provocare, invece di una sommossa facilmente re- 
pressa, una rivoluzione che spazzi via tutta l'attuale 
organizzazione sociale, significa disconoscere e la 
natura dei governi e i costumi e le tendenze della 
società attuale... salvo che non si creda che i veri 
anarchici stieno al governo camuffati da ministri e 
deputati, e che noi anarchici piazzaiuoli siamo tanti 
docili agnellini che beliamo di rivoluzione, ma che 
in pratica intendiamo abbattere il governo e la bor- 
ghesia a suon di discorsi, e rispondere, quando si 
presenta il caso, alle baionette ed alla mitraglia con 
scariehe di fiori e di confetti. 

Il Sandri evidentemente, non conoscendo il Palla, 
si é lasciato influenzare, contro ogni apparente pre- 
babilità, da quel che han detto i giornali borghesi: 
ed io che conosco il Palla a fondo e da lunghi anni 
e l'ho visto alla prova dei fatti ed ho diviso con 
lui, in molte occasioni, la buona e la rea fortuna, 
e so, giorno per giorno, quale è stata la sua vita 
da sette anni in qua, ora che l'insinuazione e Vin- 
giuria vengono da un compagno, sento il dovere di 
portare, a favore dell'amico mio, la mia qualunque- 
siasi testimonianza, non tanto per il Palla, a cui 
basta certamente la testimonianza ella sua coscien- 
za, ma per il pubblico, dal quale. se possiamo pre 
tendere che non ci giudichi sulle parole dei nostri 
nemici, interessati a calunniarei e spesso pagati per 
farlo, non possiamo pretendere che non si lasci im 
pressionare quando le aceuse partono dal nostro 
stesso campo, dagli stessi nostri commilitoni. 

Jo non ero a Roma, e non so dei fatti del 1° Mag- 
gio colà avvenuti che quello che ne han detto i 
giornali: ma mon esiterei un istante ad impegnare 
il mio onore per affermare che Palla, se ha provo- 
cato il tumulto, vi é restato in mezzo fino alla fine 
e nei posti più pericolosi, facendo coraggiosamente, 
brillantemente anche, il suo dovere, e son sicuro che 
non nno, di quanti conoscono il Palla, pensa diver- 
samente. 


Conobbi il Palla a Firenze nel 1884. A Napoli 
infieriva il colera, ed eravamo molti fra i socialisti 
che anelavamo di correre in soccorso dei colerosi. 
Mentre cercavamo di raccogliere il denaro per il 
viaggio, arrivò il Palla, il quale andava anche lui 
a Napoli, e siccome aveva più denaro di quello che 
gli occorreva per il biglietto della ferrovia, si fer- 
mò a Firenze per vedere se v'era qualche yolente- 
roso che non potesse partire per mancanza di denaro 
ed aiutarlo, Mi giunse in casa gridando e gesticolan: 
do. Come, mi disse, tu non vai a Napoli! Chi sei? 
gli domandai. — Che t'importa? fu la sua risposta: 
i colerosi non hanno bisogno di sapere il nome di 


ehi sta al loro capezzale, E' giusto, io dissi... sia 
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mo qui in parecchi che vogliamo andare, ma non 
abbiamo potuto ancora mettere insieme il denaro per 
il viaggio. Allora Palla vuotò le sue tasche sul ta- 
volo, e così tra il denaro suo e quello che potemmo 
trovare a Firenze, potemmo partite lui, la Gigia 
Pezzi, Arturo Feroci, Vinci, Delvecchio, io ed altri 
compagni, La condotta di Palla a Napoli fu splen- 
dida. Coraggioso, infaticabile, notte e giorno era 
sempre all'opera. Stavamo tutti senza denaro, qual. 
che volta soffrivamo la fame e quasi invidiavamo la 
minestra che servivamo ai convalescenti. Palla rice- 
vette di casa sua un po’ di denaro chie sarebbe ba- 
stato largamente ai suoi bisogni; ma esso, come del 
resto avrebbe fatto ognuno di noi, lo mise in comu- 
ne e cosî potemmo andare alla men peggio fino alla 
fine dell'epidemia. 

Domandate al niente anarchico Rocco De Zerbi. 
che non può aver dimenticato i servizii degli anar- 
chici di Firenze, se si ricorda di un giovane alto, 
magro, dall'aspetto piuttosto burbero, che nei mo- 
menti in cui si aspettava la distribuzione del servi- 
zio, si teneva in fondo alla sala del Comitato della 
Croce bianca, silenzioso, dietro di tutti, ma che ap- 
pena si domandava “nn nomo di buona volonta" 
balzava su, scartava tutti d'una bracciata poderosa 
e si faceva avanti gridando: io, io. — Ma voi, gli 
osservavano a volte, siete nscito or ora di servizio. 
Non fa nulla, rispondeva, posso rientrarci, e ci rien- 
trava e meravigliava tutti per la sua resistenza fi- 
sica, veramente straordinaria, come si faceva ammi- 
rare per il cuore, la devozione, la delicatezza che 
metteva nell'assistenza dei malati. Quel giovane era 
i! Palla. 

Dopo il colera di Napoli sono stato sempre o in 
contatto o in relazione intima col Palla; l'ho visto 
in circostanze molto difficili e l'ho trovato sempre 
buono, sempre pronto a mettere la sua persona ed il 
sno denaro a servizio della causa, degli amici, o dei 
miseri, sempre coraggioso e primo nei pericoli, sem- 
pre intento con tutto l'animo suo, con tutte le for- 
ze sue al trionfo del bene. Ho penetrato, a forza 
d'intimità, nel fondo del suo carattere un po’ selva- 
tico, e v'ho scorto un amore immenso per gli uo- 
mini, una fede forte nel bene, una decisione ferma 
di consacrare la sua vita al trionfo della sua idea, 
ed ho visto con emozione come a queste qualità di 
apostolo si univa armonicamente l'affetto profondo, 
che sentiva per la madre sua, che egli ricordava 
spesso ad al cui ricordo gli si riempivano di lagri- 
me i suoi oechi azzurti, 

lo non ho da raccontare qui la vita di Palla, che 
é, come quella di noi tutti, vita di lotta e di conati 
restati finora senza successo diretto, ma non inutili 
per il progresso della causa socialista. Voglio però 
narrare un atto, che mostra l'impetuosità generosa 
della sua natura. 

Anni or sono stavamo a Buenos Aires quando si 
seppe che al Capo delle Vergini, all'ultimo estremo 
meridionale della Repubblica Argentina, si erano sco- 
perti dei ricchi depositi di arena aurifera e che 1l 
lavoro era libero per tutti. Ci venne a cinque com- 
pagni, fra cui il Palla, l’idea di andarvi e profit. 
tammo del primo battello che si recava in quei pa- 
raggi. Ma eravamo arrivati da pochi giorni e co- 
minciavamo appena a fare le nostre prime prove 
nella lavatura dell'arena, quando giunse un signore, 
il quale conduceva seco una schiera di operai sa- 
lariati e si diceva rappresentante di una compagnia 
proprietaria dei terreni amriferi e dichiarava proibi- 
to il lavoro a chiunque non era al servizio della 
compagnia. Egli era scortato da una compagnia di 
soldati e molti poliziotti, che davano valore esecu- 
tivo ai snoi decreti. 11 governo argentino, violando 
la costituzione del paese (ah! le costituzioni) che 
dichiara proprietà inalienabile della nazione e libera 
per l’uso di tutti la zona di terra (per la larghez- 
za di 100 metri se ben ricordo) che costeggia il ma- 
re ed i corsi d'acqua, aveva concesso ad una com 
pagnia di capitalisti, a capo della quale era il tra 
tello del presidente della repubblica, la proprietà 0 
il monopolio di quei tratti di spiaggia sui quali si 
era scoperto dell'oro. A noi dunque non restava che 
partire da quel paese desolato e glaciale; e per par- 
tire bisognava aspettare il battello del governo, il 
solo che toccasse alle Vergini e con l'intervallo di 
molti mesi, poiché per la via di terra ci separava 
dai paesi abitati un vasto deserto impossibile ad at- 
traversare senza cavalli e senza provvisioni. — Do- 
po lunghi mesi di sofferenze che non é il caso di 
narrare, arriva infino improvvisamente quel battello, 
che per noi significava liberazione e ritorno nel 
mono civile. Quel giorno io non ero alle Vergini, 
perché da alcune settimane mi trovavo a lavorare 
in un altro punto della cosia, di dove più tardi po- 
tetti imbarcarmi. Ù 

Palla e gli altri compagni, che si trovavano a 
parecchia distanza dal mare, appena scorsero il bat- 
tello, si misero a correre verso il mare; ma il battello 
non fece che buttare a terra la posta e, prima che 
essi raggiungessero la costa, gii si allontanava con 
velocità crescente, Era pei miei compagni un con- 
trattempo doloroso, poiché significava altri 5 o 6 
mesi di quella vita da naufraghi, e la salute di al. 
cuno di essi incominciava già a risentire le conse- 
guenze di una vita disagiata in un clima eccessiva- 
mente rigido. Ma Palla affretta la corsa e giunge 
alla spiaggia. Il mare in quel punto, oltre essere 
glaciale, é percorso da correnti violenie che impe. 
discono l'accostarsi delle barche ed é popolato dai 
pesci cani, Palla sapeva tutto questo; ma non esita 
un istante. Si spoglia rapidamente, si butta in mare 
e nuota verso il largo, mentre i compagni giunti alla 
costa dietro a lui, gridano ed agitano la sua camicia 











per attirare l'attenzione di quei di bordo. Finalmente 
il vapore rallenta la corsa, si ferma e stacca una 
barca che va a raccogliere il Palla e lo trasporta 
a bordo mezzo intirizzito. Il capitano, specie di bruto 
gzullonato, lo ricevo villanamente e da l'ordine di 
partenza. Palla lo prega di mandare a prendere i 
compagni che erano a terra, ma riceve in risposta 
un rifiuto ed  un'insolenza. Allora, risponde Palla, 
ritorno coi miei compagni e fa per buttarsi nuo- 
vamente in mare. Lo trattengono a viva forza, ed 
il capitano ordina di metterlo ai ferri. Ma egli stre- 
pita, prega, minaccia, e riesce infine a commuovere 
i passeggieri, i quali obbligano il capitano a man- 
dire a prendere coloro che erano rimasti a terra. 

Questi é il Palla di cui oggi alcuni, in odio alla 
rivoluzione, o per sfuggire codardamente alla respon- 
sabilità morale dei fatti di Roma e di Firenze, che 
spetta a noi tutti che predichiamo la rivoluzione 
violenta, insinuano che abbia avuto paura, perché ha 
avuto la buona fortnna di non restare né morto né 
ferito, ed insinuerebbero peggio se avesse avuto 
Valtra fortuna di riuscire a non farsi arrestare. 

lo non so se Palla é stato realmente il provoca- 
tore dei fatti del 1° Maggio. Dai primi resoconti dei 
giornali sembra ellegli abbia detto: “Bisogna co- 
minciare i fatti: tutto sta a carpire il momento e 
può essere domani, oggi, quando volete... e che la 
folla abbia risposto: "Oggi, oggi”. Lo fosse egli 
stato, noi potremmo trovare a ridire sull'opportunità 
del fatto, visto che i convenuti al comizio si trova- 
vano inermi, che le forze tenute pronte dal governo 
erano immense e che nessun preparativo era stato 
fatto in vista di un'insurrezione, né alcuna intesa 
era stabilita con altre città; potremmo diffonderci 
sulla necessità oggi che non si tratta più di af- 
fermare uvidea ma di fare la rivoluzione e di vin- 
cere — di non sperperare la nostre forze in movi- 
menti isolati. Ma soprattutto dovremmo vergognarci 
dell'inerzia nostra, che ci lasciamo cogliere alla 
sprovvista in nun moto gia presentito ed annunziato 
da un anno, è che mentre parliamo sempre di rivo- 
"luzione, nulla 0 ben poco facciamo per metterci in 
grado di farla. 

Intanto noi non possiamo che onorare l'intenzione 
di Palla ed ammirare il suo slancio, Auguriamoci 
anzi che si trovino sempre degli uomini come lui, 
pronti a dare l'iniziativa senza troppo caleolare, 
poiché non v'é calcolatore e filosoto al mondo, che 
possa dire con sicurezza quando é il momento giusto 
in cui per provocare una rivoluzione non manca che 
colui che mandi il primo grido e dia il primo colpo. 

Perché il sasso di Balilla é glorioso e nol sarebbe 
il grido di Galileo Palla? Perché “i democratici" 
dicon grande Mazzini che faceva succedere tentativo 
a tentativo nella speranza d’indovinare una qualche 
volta il momento buono e provocare l'insurrezione 
della massa popolare, e chiamano criminali i muta 
tivi nostri? Senza dubbio perché allora si trattava 
della causa loro, ed oggi invece si tratta di emanci- 
pare il popolo dall'oppressione della classe avida, 
cui essi appartengono. 

I fatti di Roma e quei di Firenze ci servan di 
scuola. Essi ci mostrano che il popolo é disposto ad 
agire e rispondere a qualunque eccitamento, a qua- 
lunque iniziativa rivoluzionaria. Raddoppiamo dun- 
que di attività, stringiamo le nostre file, organiz: 
ziamoci, prepariamoci per profittare di qualunque 
occasione si presenti, o per dare noi stessi quell'ini- 
ziativa che trascinerà nel moto il popolo tutto. } 
tempi sono per noi: se non sappiamo agire e vin- 
cere é colpa nostra, 

In quanto a Palla ed agli altri compagni di Roma, 
di Firenze e d'altri siti, su cui la borghesia si ven- 
dica oggi della panra avuta, s'abbiano essi la nogtra 
simpatia e la nostra solidarietà. 
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La lettura di questo libro fa ben comprendere il 
perché i reazionari tedeschi ebbero tanta fretta, nel 
1919, subito dopo soffocata nel sangue la rivoluzione 
tedesca, di assassinare senza alcun motivo appa- 
rente e nel modo più vile Gustavo Landauer. Anima 
di poeta ma insieme pensiero positivo, rivoluziona- 
rio d'azione e ne! tempo stesso ricostruttore, Lan- 
dauer apparve ad essi un pericolo da eliminare im- 
mediatamente, 

Siamo riconoscenti, noi che non leggiamo il te- 
desco, a D. A. de Santillan di aver tradotto in una 
lingua latina questo libro di fede ardente e di teoria 
libertaria, che pur elevandosi qua e la a graude 
altezza d'ispirazione poetica é pieno, nonostante, di 
senso pratico e di dottrina profonda ed originale. 


Tuiti sanno che il Landauer capeggio verso il 1592 
il movimento tedesco dei “giovani socialisti” da! 
di dentro del partito social-democratico; ma che 


iiopo il congresso internazionale di Zurigo (18983) si 
separò da quello per entrare deliberatamente nelle 
file anarchiche, e come anarchico partecip6 al suc- 
cessivo congresso di Londra (1896). Però anche fra 
gli anarchici fece parte da se stesso; e questo suo 
libro esce completamente fuori dal genere dei libr 
espositivi della teoria anarchica più conosciuti. 

Piuttosto che di anarchia l'A. ci parla di sociali 
smo. L'anarchia vi é appena nominata di sfuggita, 
giusto per far comprendere meglio qual genere di 
socialismo é il suo: la negazione degli Stati e del. 
l'economia capitalista, che “ha per obiettivo delle 
sua aspirazioni l'anarchia nel suo senso originario, 
l'ordine per mezzo dell’associazione volontaria”. Evi. 
gentemente l'A, non era sodisfatto dell'indirizzo del 
movimento anarchico più pvossimo; e, pur 
restando anarchico, senti la necessità di esprimersi 
con una terminologia diversa. Tentò infatti, a suo 
tempo (nel 1908) la creazione di un movimento 
nuovo, socialista libertario, che voleva essere di ele- 
vazione spirituale e insieme di lavoro pratico (colo- 
nie cooperative, ecc.); ma ebbe poco seguito. Le 
sue idee, in rapporto con quel tentativo, le espose 
nel libro “Incitazione al socialismo" ora tradotto in 
spagnuolo, Lo pubblicò ne! 1911; ma le sue idee 
rimasero sempre le stesse fino alle morte, poiché, 
dopo l'assassinio di Kurt Eisner, di cui era stato 
collaboratore ed amico, e mentre la rivoluzione di 
Monaco (cui aveva partecipato) stava declinando, 
egli curé una seconda edizione del libro, con una 
lunga nuova prefazione in cui riaffermava l'immu- 
tato suo pensiero. A distanza di poche settimane, 
il 2 maggio 1919, arrestato dai soldatacci naziona- 
listi di Noske, veniva da essi ucciso nella caserma 
in cui l'avevan trasportato. 


“Parlo con amarezza davvero illimitata (scriveva 
al principio di quella prefazione)... La Germania 
doveva fare ancora una rivoluzione politica: ed ora 
l'abbiamo, e solo l'incapacità dei rivoluzionari nel 
l'edificazione della nuova economia, in primo luogo, 
ed anche della nuova libertà e autodeterminazione, 
poteva essere responsabile del ritorno della reazione 
e del consolidarsi di nuove potenze del privilegio", 
“La rivoluzione politica può, sî, aprire la via al 
socialismo, alla trasformazione sociale in base ad uno 
spirito nuovo, ma non con decreti governativi che 
possono solo irregimentare gli uomini come paria 
di Stato in una nuova economia militare, Il nuovo 
spirito di giustizia deve entrare in azione e deve 
crearsi da se stesso le sue forme di economia: l'i- 
lea deve abbracciare con vasta visione tutte le esi. 
genze del momento e modellare con mano ferma. 
Ciò che fin qui era ideale si converte in realizza- 
zione, in virtà del lavoro innovatore scaturito dalla 
rivoluzione". 





a tlui 


Abbiamo riprodotto queste poche parole testuali 
di Landaner per mostrare approssimativamente lo 
spirito che lo animava alla vigilia del suo sacrificio. 
Ma per comprenderlo bene bisogna leggere tutto il 
libro, che a sua volta ha risvegliato in noi il desi- 
dlerio di conoscere tutti gli altri scritti di queste 
dutore personalissimo e pieno di originalità. Fra gli 
scrittori anarchici G. Landauer é forse quello che 
più si avvicina al nostro Malatesta. Solo, quegli 
meno di questi si preocenpo di restare spiritualmente 
inquadrato nel movimento anarchico propriamente 
detto o di non perdere contatto con esso, Al con- 
trario, lo scrittore tedesco se ne distaccò, nella 
speranza di determinare un movimento autonomo 
con l'indirizzo da Iui immaginato. Ma questo indi- 
rizzo somiglia in parecchi punti a quello che, dal 
ii dentro del movimento, cercava di dare Malatesta 





all'anarchismo. 

Anche Landauer reazionoò contro il miierialismo- 
determinista, contro l’'operaismo industrialista, con- 
tro lo scientifismo, e sopratutto contro il marxismo, 
per dare il primo posto allo spirito, alla volontà 
Fors'anco egli eccedé alquanto in questa direzione, 
suscitando il timore di vederlo scostarsi troppo dal 
la possibilità reale. Forse a ciò si deve se in vita 
ebbe pochi seguaci, e socialisti da un lato e anar- 
chici dall'altro (meno nn gruppo fedele assai ri- 
stretto) finirono poco per volta con l'ignorarlo. Il 
che, per la causa in generale, lu certo un gran male. 

Sopratutto forte € la sua critica del marxismo e 
dello statalismo. Lungi aal negare l'eminente iin- 
portanza delle condizioni e trasformazioni economi- 
che nel prodursi degli avvenimenti umani, l'A. vede 
nella sua dimostrazione come la scoperta della so- 
cietà in opposizione allo Stato, uno dei primi e più 
importanti passi verso la libertà e l'associazione, cioé 
verso il socialismo. Ma il marxismo ha falsato e 
corrotto tutto ciò, generando un socialismo contrat- 
fatto, contrario agli interessi del popolo lavoratore 
ed alla libertà. L'A. dimostra che il marxismo non 
é socialismo, ma capitalismo mascherato da sociali 





smo, Il socialismo solo può sorgere in ostilità al 
marxismo, che “é la peste del nostro tempo e la 
maledizione del movimento socialista". 

A Marx TA. oppone Proudhon mel campo della 


costruzione e Bakunin in quello della distrazione. 
Ma soprattuto Proudion, non solo per le sue idee 
generali di federalismo e di autonomia, ma anche 
per le proposte pratiche, alcune almeno, di soluzione 
del problema sociale che il “padre dell'anarchia” 
espose ai tempi suoi. 

Sarebbe troppo lungo esaminare qui le idee pro- 
fuse a piene mani dall'A. nel suo libro, per esem- 
pio, sull'artigianato e la piccola industria, sulla que- 
stione agraria, sulla centralizzazione delle grandi 
industrie, sulla crisi del capitalismo, sulla piecola 
borghesia, sul carattere vero del proletariato, sul 
capitalismo di Stato, sui limiti dell'azione sindacale, 
sul movimento cooperativo, ecc. ecc. Limitiamoci a 
fissare i due punti più importanti della teoria del- 
l'A.: che il socialismo non dipende affatto dailo 
sviluppo del capitalismo e della tecnica della pro- 
duzione, ma é possibile in tutti i tempi, quando lo 
vuole un numero sufficiente di uomini; e che il 
socialismo non ha il sno miglior campo di sviluppo 
ricostruttivo nella fabbrica, bensi nella terra. Dob- 
biamo tornare a possedere tutti ia terra: é la cosa 
più importante, mentre il sistema del possesso (non 
proprietà) é secondario e non deve essere fisso né 
unico, bensi variabile a seconda delle modificazioni 
suggerite dalla necessità e dal variare delle ten- 
denze e delle volonta. 

La salvezza può venfre solo dalla rinascita dello. 
spizito sti comunione, il quale renda possibile .la 
realizzazione di una creazione sociale che salvi la 
completa indipendenza spirituale ed il libero espli. 
carsi delle varietà individuali. 

Un bel libro, insomma, che dobbiamo conoscere 
e far conoscere, e possibilmente procurare che sia 
tradotto în qualche altro idioma dei più ditfusi, per- 
ché resti il meno ignoto possibile in tutto il mondo. 
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